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CONTRALORIA REGIONAL DEL BiO-BiO
UNIDAD JURIDICA

REF. N° 84.299/17 SOBRE EVENTUALES IRREGU-

NAR LARIDADES EN LAS QUE
HABRIA INCURRIDO EL SERVI-
DOR QUE SE INDIVIDUALIZA.

CONCEPCION, 0091892 1505 2017

Se ha dirigido a esta Contraloria
Regional el Alcalde de la Municipalidad de Laja, denunciando presuntas
irregularidades en las que habria incurrido don Eduardo Reveco Quezada,
exasesor juridico de dicha entidad edilicia, y actual Juez de Policia Local de
la Municipalidad de Tucapel y abogado de la Municipalidad de San Rosendo.

Sostiene que el exfuncionario ya
individualizado habria suscrito un contrato de honorarios con la corporacion
de la especie, para la representacion judicial del litigio que indica, en
circunstancias que dicha prestacion se encontraba comprendida en su
vinculacion laboral; que habria patrocinado causas judiciales en contra de las
municipalidades que refiere; que habria percibido viaticos sin que lograse
acreditar el cometido pertinente, y; que en su desempefio profesional, habria
incurrido, negligentemente, en los hechos que describe, a proposito de la
redaccion de los contratos que consigna.

Sobre el particular, conviene
expresar, en primer término, que segun lo establecido en las letras c) y d) del
articulo 63 de la ley N° 18.695, Organica Constitucional de Municipalidades,
al edil le corresponde velar por la observancia del principio de probidad
administrativa y disponer las sanciones al personal de su dependencia, lo que
permite colegir que el legislador ha radicado en aquel, en su calidad de
maxima autoridad de la entidad edilicia y titular de |a potestad disciplinaria, las
mas amplias facultades para ponderar las circunstancias que ameriten
determinar las medidas pertinentes conforme al mérito del procedimiento

disciplinario instruido al efecto, tal como lo ha resuelto el dictamen N° 91 263,
de 2016.

Asimismo, es menester puntualizar
que, en armonia con lo concluido en el dictamen N° 46.110, de 2013, que en

el evento que los pagos efectuados por los municipios no se ajusten a la
normativa vigente, esos entes comunales deberan iniciar las correspondientes
investigaciones con el objeto de determinar la responsabilidad administrativa
que pudiera caber a los funcionarios municipales involucrados en estos
hechos, aplicando las medidas disciplinarias que en derecho correspondan,
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sin perjuicio de ejercer-las acciones pertinentes, a fin de obtener el reintegro
de las sumas indebidamente enteradas.

Atendido lo expuesto, esta Sede
de Control ha estimado pertinente remitir a las Municipalidades de Tucapel y
San Rosendo el presente oficio, asi comq la presentaciéon de la autoridad

comunal de la especie, con sus documentos fundantes, para su conocimiento
y fines pertinentes.

Transcribase a las mencionadas
entidades edlllCIaS y la Unidad Tecnica de Control Externo de este Organo
Fiscalizador.

Saluda atentémente a Ud.

victor HENRfQUEZ GONZALEZ
CONTRALOR REGIONAL DEL Bi0-BiO
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ALCALDE ()

MUNICIPALIDAD DE LAJA

MATERIA: Investigacién y Dictamen .-

Mediante la presente, solicito a Ud. un pronunciamiento mediante un
Dictamen sobre las materias que sefiala, previa una investigacion que se sirva
desarrollar, en relacién al funcionario de la Municipalidad de Tucapel vy
exprestador de servicios a_honorarios _como asesor juridico de Ila
Municipalidad de Laja don Eduardo Marcelo Reveco Quezada, conforme a los
antecedentes contenidos en el informe juridico del asesor juridico que se

adjunta, antecedentes legales, sobre las materias que se hacen referencia en
el mismo.

1.- Conforme a las materias e irregularidades en que habria incurrido el
ex asesor juridico don Eduardo Marcelo Reveco Quezada , y que dicen
relacion con posibles infracciones a normas legales, cobros irregulares de
viaticos que sefiala informe juridico que adjunto, eventual inhabilidades e
incompatibilidad para ejercer el cargo de asesor juridico de la Municipalidad
de Laja en el periodo alcaldicio comprendido desde diciembre del afio 2012
hasta el 07.12.2016, al desempenar en jornada horaria completa como Juez
de Policia Local de Tucapel y haber concurrido los dias martes Yy jueves a este
municipio a prestar funciones como asesor juridico, dependiendo de |a



Municipalidad de Tucapel y de la Municipalidad de Laja al mismo tiempo, y
actualmente como asesor juridico de Ia Municipalidad de San Rosendo,
donde concurre, también a prestar servicios los dias martes y jueves de cada

semana, incurriendo a nuestro parecer en incompatibilidad de horarios como
de funciones a su respecto.

2.- En la Municipalidad de Laja el ex prestador de servicios a
honorarios don Eduardo Reveco Quezada, atin cuando en sus contratos a
honorarios suscritos con el municipio, no se consigné horarios, aquel
concurria todos los dias martes y jueves, como se dijo, y también a sesiones
del Concejo Municipal cuando era requerida o necesaria su concurrencia,
entendiéndose incorporada dicha obligacién, atendida la naturaleza de sus
servicios, conforme a las normas de interpretacidn de los contratos.

3.- Ademas, el ex prestador de servicios y abogado de confianza del ex
alcalde Sr. José Pinto A., lo contrato a honorarios con fecha 15.11.16, para
realizar informe juridico destinado al recurso de proteccién rol N°20.512-
2016 de la I. Corte de Apelaciones de Concepcion, que un principio se habia
estipulados honorarios por la suma de cinco millones de pesos, para después,
finalmente haber sido fijado una Ia suma de 5500 000.-, tal acto estimo
constituye una grave irregularidad y a su vez, conlleva un perjuicio para el
patrimonio municipal, puesto que el Sr. Eduardo Reveco Quezada, ya tenfa
vigente un contrato a honorarios vigente para cumplir con dichas funciones,
no existiendo antecedentes que justifiquen dicho acto, que infringe la
legalidad del gasto publico, los intereses municipales, la preeminencia del
interés general por sobre el particular. ’

Que, por lo sefialado no existen nuevas funciones que justifiquen el
contrato de honorarios de fecha 15.11.16, por lo que debemos concluir que
no hay fundamentacion de tal acto como del Decreto Alcaldicio
N°8.912/2016, que lo aprueba, ello en consideracion a lo dispuesto en la Ley
19.880, articulos 11, 12, 16 y 40, las resoluciones o decisiones de la autoridad
requieren ser fundadas. La falta de fundamentacién, al ser una exigencia'
legal, importaria la invalidacién de dicho acto, al carecer de causa o



fundamentacidn suficiente, en suma dichos actos no se ajustaron a derecho,
y solo conllevaron un enriquecimiento indebido de una de las partes en

perjuicio de las arcas municipales, cuyo pronunciamiento al respecto pido al
ente contralor.

4.- Asimismo, estimamos que no se ajusta a la normativa legal, que el
abogado don Eduardo Marcelo Reveco Quezada, Juez de Policia Local de la
comuna de Tucapel, haya actuado como mandatario judicial y patrocinado
diversas demandas en contra de distintas municipalidades que integran la
administracién del Estado, cuyo detalle se contiene en el informe juridico
adjunto, acciones desarrolladas por el dicho abogado que comprometen el
interés de dichos municipios, e infringen la prohibiciéon del articulo 82 de la
Ley N°18.883, en relacién al inc. 3° del articulo 58 de Ia Ley N°18.575.

5.- Por otra parte, se hace necesario se desarrolle una investigacion y
se establezca las responsabilidades legales en que posiblemente habria
incurrido el sr. Eduardo Reveco Quezada, en cuanto a viéticos solicitados por
el mismo, y pagados por la Municipalidad, y que serian falsos cometidos, que
resultan injustificados, conforme a lo informado en el informe juridico que se
adjunta, tal circunstancia constituirian graves infracciones a las normas
sobre probidad administrativa, como causarian perjuicio al patrimonio

municipal, lo cual requiere una investigacion y sancién por el organo
contralor.

6.- Tampoco, puede dejar de soslayarse, la posible existencia de una
infraccion a la ética publica, exigibles a todos los funcionarios del Estado, en
particular a quién ejerce el cargo de Juez de Policia Local abogado Sr. Reveco
Quezada, quién como asesor juridico de la Municipalidad de Laja, informa
causa de recurso de proteccién rol N°20.512-2016, y conforme a los
antecedentes entregados por esta municipalidad, y dias después de dejar de
ser abogado de la misma, convence a un conjunto de concejales, para que
suscriban un libelo redactado por el mismo y asume el patrocinio de tal
accion judicial en contra del actual Alcalde, en causa rol N'°5.396-2017 del
Tribunal Electoral Regional del Bio Bio, a cuyo respecto eventualmente



podria concurrir una infraccién a su deber de guardar secreto profesional
cOmo una incompatibilidad en tal ejercicio profesional como abogado, para

lo cual se requiere un pronunciamiento por parte de la Contraloria General

de la Replblica.

7.- En cuanto al desempefio de los servicios contratados del prestador
mencionado, cabe sefialar la grave negligencia en el cumplimiento de sus
funciones como asesor juridico, v.g. , en cuanto informa al Concejo
Municipal, y asi se toma el acuerdo N°155/2016 de recibir en donacién el
inmueble denominado Cancha de Futbol Waldemar Schutz, ubicado en Ia
comuna de Laja, de propiedad del Consejo Local de deportes de Laja, y a su
vez aprobar la inversidn posteriormente de $287.000.000.- ; 'recursos
municipales propios para invertirlos en el-mismo recinto, como redactar |a
escritura de donacién que es suscrita por las partes , pagada por el municipio,
para después ser rechazada su inscripcion de dominio, por estar vigente una
prohibiciéon de enajenar a su respecto, a favor del Instituto Nacional de
Deportes de Chile, inscrita en el Registro Publico de prohibiciones del
Conservador de Bienes Raices de Laja, exponiendo en forma grave el
patrimonio del municipio.

En el mismo aspecto de grave negligencia de sus servicios, dice
relacion con la entrega de los antecedentes para su aprobacidn y redaccidn
de un contrato de comodato, entre la Municipalidad de Laja y dofia
Emperatriz del Carmen Rebolledo Valdebenito, por el aquella da en
comodato al municipio un inmueble rural, por el termino de 30 afios, de un
terreno de 225 mts. cuadrados, necesario para desarrollar ejecutar un
proyecto de APR del sector Quillayal de la comuna de Laja. Sin embargo, el
bien inmueble objeto del contrato, correspondia a un bien perteneciente a la
sociedad conyugal con su conyuge José Adan Valdebenito Jiménez, quien por
estos hechos demanda a la Municipalidad de Laja en causa rol C-248-2016,
exponiendo asi el patrimonio municipal.

8.- Por ultimo, llama la atencion, que el Sr. Eduardo Reveco Quezada,
durante la jornada que cumple de servicios, actualmente en |a Municipalidad



de San Rosendo, al parecer, utilizando medios de dicho municipio ( PCy
conexion internet ), envia recurrentemente solicitudes de documentacién a
la Municipalidad de Laja, a “ Transparencia Municipal “, lo cual es del todo
irregular, y una infraccién a la Ley de probidad administrativa, lo cual debe
investigar el ente contralor, y poner atajo a tal tipo de infracciones vy
provecho de medios para sus intereses particulares, y que utiliza en la
tramitacion de su propias causas judiciales.

Por lo expuesto, informe juridico adjuntado, estimo necesario e
imprescindible una investigacidn sobre las situaciones irregulares planteadas,
COMO un pronunciamiento juridico de vuestra entidad, respecto de los
antecedentes y materias sefialados.

Saluda cordialmente a Ud.

ALCALDE (S)

MUNICIPALIDAD DE LAJA
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Laja, 10 de marzo de 2017

A: Sr. ALCALDE

MUNICIPALIDAD DE LAJA

DE: GUILLERMO ESCARATE DELGADO
ABOGADO

MATERIA: La que sefiala.-

Mediante la presente informo a Ud. sobre el cumplimiento de las funciones
desarrolladas por ex asesor juridico de la Municipalidad de Laja sr. Eduardo Marcelo
Reveco Quezada, como el cobro de vidticos, posibles inhabilidades e incompatibilidades y

conflictos de intereses, que pudieren afectarlo a su respecto, antecedentes adjuntados y
normas legales, lo siguiente:

1.- La Municipalidad de Laja en el periodo de administracién edilicia anterior, esto
es, durante los afios 2013, 2014, 2015 y 2016, procedié a contratar a honorarios como
asesor juridico al abogado Sr. Eduardo Reveco Quezada, quién y de acuerdo a lo
informado por los distintos direcciones municipales, concurria a prestar sus funciones los
dias martes y jueves a |Ia Municipalidad de Laja, aun cuando conforme aquel se
desempefia como Juez de Policia Local de la comuna de Tucapel, desde el afio 2004, y en
dicha labores se encuentra sujeto al cumplimiento de los horarios de atencion de dicho

juzgado, como de atencién de audiencias, conforme son fijadas por la respectiva Corte de
Apelaciones de Chillan.

2.- De lo sefialado, surge el cuestionamiento de concurrir 0 no, la incompatibilidad
establecida en el articulo 84 de |a Ley N°18.883 Estatuto Administrativo Para Funcionarios
Municipales, que sefiala que los empleos a que se refiere dicha ley, son incompatibles
entre siy que lo seran también, con todo otro empleo o toda otra funcién gue se preste al
Estado, aun cuando los empleados o funcionarios de que se trate, se encuentren regidos
por normas distintas de las contenidas en dicho texto estatutario.

En la materia, cabe indicar, que conforme al articulo 58 de |a Ley N°18.575
Organica Constitucional Bases Generales Administracién del Estado, autoriza a que se



puede ejercer libremente la profesién, siempre que con ello no se perturbe el fiel y
oportuno cumplimiento de sus deberes, los cuales deben desarrollarse fuera de Ia jornada
de trabajo y con recursos privados, y ademds, expresa, que son incompatibles con el "/
ejercicio. de la funcién publica las actividades particulares en que los mismos deban

intervenir, circunstancia que reitera el articulo 62 N°4 de la ley citada, sobre
incompatibilidad. '

Cabe indicar, sobre la materia, que uno de los elementos que integran el principio
de la probidad administrativa es la preeminencia del interés general por sobre el
particular, que en términos juridicos se materializa en |a normativa destinada a precaver
los potenciales conflictos de intereses, uno de dichos conflictos pueden tener su origen

en el ejercicio de una profesidn u oficio por parte de un servidor del Estado, como
acontece con el prestador mencionado.

Es dable, sefialar conforme a lo relacionado, que dicho prestador incurriria en una
incompatibilidad de funciones y de horarios, en relacion a la prestacion de sus servicios
como juez de policia local en la comuna de Tucapel, y haber prestado servicios como
abogado a honorarios para Ia Municipalidad de Laja, e incluso hoy, en que actualmente

presta servicios en la Municipalidad de San Rosendo, donde concurre los dias martes y
jueves de cada semana.

De ser procedente la incompatibilidad sefialada, trae como correlativo la sancién
establecida, en el inc. 2° del articulo 84 de |3 Ley N°18.883, esto es, que si el empleado ha
asumido un nuevo empleado, cesara por el s6lo ministerio de la ley en el cargo anterior, y
ademas, lo dispuesto en el articulo 64 N°4 de la Ley N°18.575, esto es, contravienen
especialmente el principio de la probidad administrativa, ejecutar actividades, ocupar

tiempo de la jornada de trabajo, en otras actividades ajenas al servicio, como utilizar los
medios del municipio para ello.

3.- Ademds, de las contrataciones como asesor juridico, antes mencionadas,
constituye una grave irregularidad el haber celebrado la anterior administracién edilicia,
con el mismo abogado, coh el cual estaba vigente su contrato de servicios por el afio 2016,
un nuevo contrato de prestacion de servicios a honorarios con fecha 15.11.16, para
efectuar una defensa en recurso de proteccion rol N°20.512-2016 de la I. Corte de
Apelaciones de Concepcidn, aprobado por Decreto Alcaldicio N°8.912 de la misma data,
en circunstancias que dichos servicios estaban comprendidos en su contrato vigente en la
anualidad citada, conllevando tal contratacién un perjuicio patrimonial, contraviniendo los
principios de la eficiencia y legalidad que rigen el desempefio de los cargos publicos,
como contravienen la falta de transparencia y fundamentacion del mismo acto.



4.- Asimismo, sobre |a incompatibilidad cabe Hacer presente en relacion al Sr.
Reveco Quezada, lo dispuesto en el inc. 3° del articulo 58 de ley N°18.575, la
representacion de un tercero en acciones civiles deducidas en contra de un organismo de
la Administracién del Estado, salvo que actien en favor de alguna de las personas
sefialadas en la letra b) del articulo 56 de Ia ley citada, quién en el ejercicio de su
profesién de abogado, y conforme a la informacion que proporciona la pagina web del
poder judicial, ha incurrido en su infraccién, como también de lo dispuesto en Ia letra c)
del articulo 82 de |a Ley N°18.883, que impide a los funcionarios municipales actuar en
juicio ejerciendo acciones civiles en contra de los intereses del Estado o de las
instituciones que de él formen parte, salvo los casos que dicha norma sefala.

5.- Es asi, que en infraccion a las normas citadas, ha actuado como abogado
patrocinante y mandatario judicial, de diversas ‘demandas en contra distintas
Municipalidades, entre ellas:

- Recurso de proteccién Rol N®120-2011 ante la Corte Apelaciones de Chillédn, en
representaciéon de dofa Cecilia Aguilera Ortiz en contra de la Municipalidad de
Chillan representada por su Alcalde .

- Demanda del Trabajo RITO - 51 — 2012 ante el Juzgado del Trabajo de Los Angeles,

en representacion de don Lorenzo Ortega Meza en contra de |a Municipalidad de
Quilleco.

- . Demanda del Trabajo RIT O - 24 -2014 ante el Juzgado del Trabajo de Los Angeles
€n representacion de don Carlos Mellado Faundez en contra de Ia Municipalidad
de Los Angeles.

- Demanda del Trabajo RIT T - 16 — 2016 ante el Juzgado del Trabajo de Los Angeles,

€n representacion de don Carlos Moreno Chuecas en cantra del Alcalde de |a
Municipalidad de Los Angeles.

- Demanda laboral RIT O - 25 — 2016 ante el Juzgado de Letras de Santa Barbara en

representacion de dofia Erika Mufioz Castillo en contra de |a Municipalidad de

Santa Barbara.

- Demanda del Trabajo RIT O - 42 - 2016 ante el Juzgado de Letras de Ancud, en
representacion de dofia Paulina Herndndez Valdebenito en contra de Ia
Corporacién Municipal de Ancud.

Todas las acciones judiciales mencionadas,'como consta en los respectivos procesos,
se trata de acciones de contenido patrimonial, dados los términos en los en los que
aquellas se han ejercido, los pudieron o pueden implicar comprometer el interés de estos,
quedando en suma, todas dichas acciones comprendidas en dentro de la prohibicién en
analisis, y constituyen una infraccion a la ley de probidad, incurriendo en las



responsabilidades y sanciones, que compete a los organos del Estado, tales como su
Superior Jerdrquico, Corte de Apelaciones de Chillin, como de competencia de la
Contraloria General de Ia Republica.

6.- En cuanto al desempefio de sus servicios como asesor juridico de la municipalidad
de Laja, se establecié en sus respectivas contrataciones con el Sr. Reveco Quezada, tendria
derecho a percibir un vidtico, esasi, que aquel durante el tiempo de su contratacion hizo
uso habitual de tal derecho, sin embargo, resulta sorprendente y grave que, habiendo
sido autorizado un cometido, solicitado por el prestador para los dias 22 y 23 de junio de
2015, autorizado por Decreto N°4.314 de fecha 22.06.15, para asistir a un alegato en la
Corte de Apelaciones de Concepcidn, en causa Constructora Manque Ltda. con
Municipalidad de Laja “, y segun da cuenta la pagina WEB del poder judicial, ni el dia 22
ni el dia 23.06.15, se efectud alegato alguno por el abogado en tal causa, por lo cual
resulta falso tal cometido Y su correspondiente pago en irregular, lo mismo acontece
nuevamente, en que habiendo sido autorizado un cometido, solicitado por el prestador
para el dia 20.10.15, por Decreto N°®7.160 de fecha 19.10.15, para asistir a comparendo de
Conciliacién al 2° Juzgado Civil de Concepcidn, causa rol N°8089-2013, caratulada “ Fisco
Chile con Municipalidad de Laja “, y segun da cuenta la pagina WEB del poder judicial, el
dia 20.10.15, no ninguna actuacién de audiencia de conciliacién realizada en dicha causa
como tampoco presentacién alguna del abogado, es mas con fecha 12.11.15, recién el
tribunal resuelve citar a una audiencia de conciliacién, de lo cual deviene en falso dicha
solicitud de cometido, por ende en irregular el pago del mismo efectuado al efecto, como
infracciones al principio de Ia probidad administrativa como constituir un ilicito penal.

7.- Ademas, cabe sefialar a propdsito del recurso de proteccion rol N°20.512-2016 de
la I. Corte de Apelaciones de Concepcidn, antes mencionado, en atencién a los
antecedentes por el prestador reunidos en su calidad de asesor juridico de Ia
Municipalidad de Laja, con respecto de los cuales le asiste |a obligacion de
confidencialidad, aun cuando no se haya estipulado en forma expresa en su contrato de
honorarios, en razén de su calidad de abogado de |a municipalidad, con fecha 09 de
enero de 2017, redacta y patrocina, una demanda de cese de funciones por causa de
‘inhabilidad por concurrir a su haber litigio pendiente, en contra del actual Alcalde de la
Municipalidad de Laja, ante el tribunal Electoral Regional, utilizando con dicho fin, en
forma indebida y abusiva los antecedentes del recurso constitucional antes referido, a
dias de haber cesado en sus servicios profesionales con el municipio.

El cuestionamiento es desde el punto de vista de la ética publica . y la probidad
administrativa, a fin evitar conflictos de interés y actuaciones en infraccion a la probidad
administrativa, se hace necesario un pronunciamiento de la Contraloria al respecto, a fin



de establecer los limites legales y éticos en tal clase de situaciones, como la descrita, en el
actuar del don Eduardo Reveco Quezada.

8.- Constituye un grave incumplimiento de sus obligaciones como abogado del
municipio, y una inexcusable desconocimiento de normas legales, aplicables el haber
informado favorablemente la donacién del Consejo Local de deportes de Laja de la cancha
de Futbol Waldemar Schutz, realizar la escritura de donacién de la misma, para después
ser rechazada su inscripcién de dominio, por afectarle una prohibicién a favor del IND, por
40 afios, conllevando ello la aprobacién de 287.000.000.- de inversiéon de recurso
municipales, como ademés, haber dado su conformidad y redactado comodato de
inmueble rural, destinado a desarrollar y ejecutar un APR, sector Quillayal, con dofia
Emperatriz del Carmen Rebolledo Valdebenito, correspondiendo a un bien de la sociedad
conyugal, en cuyo caso el que debe comparecer es su marido don José Adan Valdebenito
Jimenez, quien por estas circunstancia, demanda al municipio en causa civil rol C-248-
- 2016 del juzgado de Laja, exponiendo asi en forma grave el patrimonio municipal.

9.- También, debe advertirse que don Eduardo Reveco Quezada, en el ejercicio de sus
funciones de asesor juridico de Ia Municipalidad de San Rosendo, ingreso mediante
email, los dfas martes y jueves en los que asiste a dicho municipio, utilizando el
computador asignado por la Municipalidad para sus funciones y el servicio de red del
mismo, envia a la Municipalidad diversas solicitudes de transparencia a la Municipalidad
de Laja ( v.g. Con fecha 7.03.17 a las 9:36 y 10:03 ingresa 2 solicitudes de informacidén por
ley de transparencia ), a fin de requerir documentacién para sus actividades profesionales
particulares, lo cual constituye una infraccién de la ley de probidad.

10.- Como se desprende de los antecedentes relacionados y del contexto normativo y
jurisprudencial aplicable, el sr. Reveco Quezada ha actuado en contravencion a las normas
estatutarias y legales que regula a dicho funcionario, y en consecuencia cabe solicitar un -
proceso administrativo y pronunciamiento de la Contraloria General de la Republica.

Saluda cordialmente a Ud.

RMO SCARMADO

ABOGADO
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DOSCIENTOS CINCUENTA Y TRES (252)

mz/REPERTORIO N°666/2016.- o

DONACION

CONSEJO LOCAL'DE DEPORTES DE LAJA
A
MUNICIPALIDAD LAJA

En Laja, Reptiblica de Ch.ile, a veintiocho de Octubre del afio dos mil
dieciséis, ante- mi, JUAN ANTONIO PUGA LOZANO, Abogado,
Notario Publico, Conservador de Bienes Ralces y Archivero Judicial

Titular de esta comuna y de su territorio jurisdiccional, con Oficio en

esta ciudad calle Balmaceda numero cuatrocientos quince;

Comparecen, por una parte como donatario, la MUNICIPALIDAD DE

LAJA, Corporacion auténoma de derecho publico, rol Unico tributario

numero sesenta y nueve millones ciento setenta mil trescientos guidn
dos,

AL

I
treinta y ocho mil quinientos cincuenta y dos guidn cero, viudo, con

'epresentada por su Alcalde don JOSE BENIGNO PINTO

BORNOZ, cédula de identidad ntmero cuatro millones setecientos

domicilic en calle Balmaceda NUmero doscientos noventa y dos, Laja,

en adelante “la Municipalidad ", Y por otra parte, como donante, e

CONSEJO LOCAL DE DEPORTES DE LAJA, Rol Unico Tributario
NuUmero sesenta y un millones ciento siete mil doscientos cuarenta y

dos guion dos, representado por su presidente don JOSE NICANOR
BELTRAN PILAR, pensionado, casadb, cedula nacional de identidad

numero cuatro millones setecientos veinte mil cuatrocientos cincuenta y
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PRIMERO: E| Consejo Local de Deportes de la comuna de Laja, es
duerio del inmueble denominado Cancha de Futbol Waldemar Schutz,

ubicado en calle El Pino, sector Waldemar Schutz, que tiene una

superficie total aproximada de treinta y un mil trescientos
cincuenta y ocho | metros cuadrados y que se encuentra
comprendido entre las letras H-1, en dosbientos treinta y cinco metros,
l.J. en ciento treinta metros, J.K. en doscientos veintitrés y lineas J.K a

H. en ciento treinta y ocho metros dentro del poligono formado por las

Lletras A.B.C.D.EF.G.H.LJKLMN.O.P.QA del plano de levantamiento

gue se encuentra archivado al final del Registro de F’ro;ﬁiedad del ano
mil novecientos setenta y cinco, bajo el numero ochenta. Dicho
inmueble tiene los deslindes particulares son los siguientes: NORTE,
con José Maria Fernandez; SUR, con calle Los Boldos; ORIENTE, con
Clarisa Fernandez; vy PONIENTE, con Segundo Mufioz.- Rol de

avallios numero ciento noventa y siete guion quince de la comuna

de Laja. Dicho inmueble figura inscrito a fojas trescientos setenta ¥ Al S

cuatro vuelta, Numero cuatrocientos setenta Y nueve, del RegistW '
Propiedad del Conservador de Bienes Raices de Laja, correspondiente
2l afio dos mil tres.- SEGUNDO: Siendo |Ia donante plenamente capaz
de disponer de sus bienes y sin ser necesaria previamente insinuacion o
autorizacion judicial, ademas de estar exenta del pago de impuestos, por:
asi disponerlo el articulo dieciocho ntimero uno, de la Ley Dieciséis mil
doscientos setenta y uno respectivamente; la donante, ya individualizada,
vienen en donar gratuita e irrevocablemente, sin perjuicio de las
condiciones resolutorias que se expresaran en la clausula siguiente, a la
MUNICIPALIDAD DE LAJA, para quien acepta y recibe su alcalde

compareciente, el inmueble singularizade en .Ia clausula primera

precedénte.—;TERGERO: Se deja constancia que el acuerdo de la
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del inmueble singularizado en la cléus_u!a primeré, a la Municipalidad de
Laja, consta del acta de asamblea extréordinar]a de socios celebrada con
fecha veintitrés de junio del afio dos mil dieciséis. Del mismo modo, se
deja constancia que el acuerdo del Concejol Municipal, requerido para
esta adquisicion, conforme lo dispone el articulo sesenta y cinco letra e)
de Ia Ley Organica Constitucional de Municipalidades, fue otorgado en
su Sesion ordinaria NuUmero veinticinco de fecha seis de septiembre de
dos mil dieciséis. Ambos documentos que se. protocolizan en este acto y
Se agregan al final del protocolo del quinto bimestre en curso, con e
numero veintitrés.- CUARTO: . Se faculta expresamente.a la donataria

tomar posesion material inmediata del iInmueble y efectuar en éste todas

|las mejoras que estime, tanto en su estructura, accesos, mejoramiento

vial y otras, siempre que no alteren el fin Y uso deportivo de la cancha de
futbol existente en el inmueble.- QUINTO: Las partes acuerdan
expresamente, que el presente contrato de donacién, quedara sujeto a
las siguientes condiciones resolutorias expresas: a) La donataria no
podra enajenar ni gravar el inmueble: b) La donataria no podra destinar

el inmueble objeto material del presente contrato'a un fin o destino

diverso al deportivo; ¢) la donante seguira administrando el uso de la
cancha de futbol para el desarrollo de Ia competencia local. La condicién
resolutoria expresada, tendré el caractar de perpetua, declarando “la

donataria”, que tanto ella, como sus sucesores a cualquier. titulo en el

dominio del inmueble, se obligaran a respetarla integramente, so pena

de tener que restituir el inmueble donado, y como asimismo ios frutos

percibidos en-el tiempo intermedio, conforme lo disponen la prirnera parte

de los articulos mil cuatrocientos ochenta y siete, y mil cuatrocientos

ochenta y ocho, ambos del Codigo Civil.- SEXTO: Atendido los

compromisos adquiridos por las partes, con respecto ' del

B LR PO S RS B S

uso vy

I | S g —fa b L R . R —— -



10

11

12

13

14

15

16

i7

18

18

20

21

22| i

23

24

25

26

27

28

donaciéon del inmueble en la suma de TRESCIENTOS MILLONES DE
PESOS.- SEPTIMO: La donacién del referido inmueble se hace como
cuerpo cierto, con todo lo edificado y plantado si correspondiere, con sus
usos y costumbres, servidumbres activas y pasivas, Quedando obligada
la donante al saneamiento legal.- OCTAVO: Las partes confieren
mandato especial al abogado don Eduardo Reveco Quezada,
facultandolo para suscribir en su representacion, todos los instrumentos
publicos o privados necesarios y suficientes para rectificar,
complementar ‘y/o aclarar los términos de la presente escritura, de
manera de subsanar los errores u omisiones que existieran, sin alterar la
esencia y la naturaleza del acto. En caso de disolucién de uno cualquiera
de los mandantes, este mandato continuara vigénte, de acuerdo a lo

dispuesto en el articulo dos mil ciento sesenta y nueve del Cédigo Civil,

pues también estd destinado a ejecutarse después de su disolucion.- {ﬂ\

NOVENO: Para todos los efectos del presente contrato las partes fijan su 1\' N :

domicilio en la comuna de Laja, prorrogando expresamente su
competencia para ante sus Tribunales de Justicia.- DECIMO: Se faculta

al portador de copia autorizada de la presente escritura para requerir y

firmar las inscripciones, subinscripciones y anotaciones marginalM

procedan, ante el Conservador de Bienes Raices competente.- Todos los
gastos y/o derechos a que se encuentre afecto el otorgamiento e
Inscripcion del presente instrumento seran de cargo de la Municipalidad
donataria.- La personeria de don José Benigne Pinto Albornoz, para
representar a la Municipalidad de Laja, consta en el Decreto Alcaldicio
nimero Cuatro mil trescientos ochenta y cuatro, de fecha seis de
Diciembre del afio dos mil doce.- La personeria de don José Nicanor
Beltran Pilar, para representar al Consejo Local de Deportes de Laja,

consta de certificado extendido por la Secretaria Municipal de Laja,



5OSCIENTOS CINGUENTA Y CUATRO (254)

s\ por el abogado don Eduardo Reveco Quezada, Y I’remitida a este
2| Oficio por correo electronico.- Asi lo otorgan, en comprobante y previa:
a| lectura, firman ante mi los comparecientes, don JOSE NICANOR
4! BELTRAN PILAR, y don-JOSE BENIGNO PINTO ALBORNOZ, ambos
s| en la representacion que inviten, conjuntamente con el Notario que
6 autor_iza.- La presente escritura queda debidamente_registréda en el
r-:Repertorio de Instrumentos Publicos bajo el numero Seiscientos
s/ sesenta y seis, correspondiente al Quinto Bimestre del presente afio.-

s| Se da Copia autorizada.- Doy Fe.-
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14| C.l.: 4.720.457-7

15| Por CONSEJO LOCAL DE DEPORTES
16 RUT: 61.107.242-2
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C.l.: 4.738.552-0

19 Por ILUSTRE MUNICIPALIDAD DE LAJA

RUT: 69.170.300-2
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N 479.-

Laja, veintisiete (27) de Octubre del aiio dos mil tres

REINSCRIPCION

s (2003).- Don VICTOR EMILIANO SANCHEZ gbﬂuéf

CONSEJO LOCAL "rh

Uf—'s"]_)ﬁ_p()]a"['gs DE SANCHEZ maqumlbta, Casado domiciliado en L a_]a me ey

LAJA.

ol ha requerido la reinscripcidén de la inscripeion de fojas mil

Tactedei

bl:- veintitrés vuelta (1023 vta.) nuamero ochocientos 7. HS;:”:

COMISION LIQUI-

DATORADELA . Veinticinco (825) del REGISTRO DE PROPIEDAD del o Tore;
" jglostasmacio. _ Conservador de Bienes Raices de LOS ANGELES,

NALES "WALDEMAR

%}; ZLIMITADA  correspondiente al afio mil novecientos setenta y ocho |
. (1978), que es del siguiente tenor: “Los Angeles, veinte
Rept 931.-

(20) de Septiembre de mil novecientos setenta y ocho

(1978).- Por escritura otorgada ante mi, con fecha

vemtiocho de Abril del presente afio, consta: que la

Comision Liquidadora de la Cooperativa de Viviendas y

Servicios Habitacionales “Waldemar Schutz” Limitada

Laja, en disolucion, designada por Resolucion nimero uno

Al Mamartamanta Ae




correspondiente certificado de gravamenes. dejo archivada

en un solo 1egajr§ en el Rﬁgiqtm de. Documentos del

Conservador de Bienes Raices del presente afio,_a mi

cargo. con el N°399 - f\l}

—
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CONFORME CON S0 ORIGINA
374 vta. v 479
T Propiedad afio 2003~
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4 aja, trece (13) de Junio del afio dos mil doce (2012).-
or eséritura publica de Convenio de Transferencia de
4 ecursos y Ejecucion de Proyecto, otorgada en la ciudad
Concepcmn ante dofia Maria Eugenia Rivera Gonzélez,
otano Piblico, de fecha treinta de Abril del afio dos mil
a , Repertorio numero quinientos treinta y cuatro;
INSTITULO NACIONAL DE

CHILE, Publico

.-..____ escentralizado, creado por la Ley nimero diecinueve mil

nsta el

DE

que:
“ EPORTES

Servicio

| ecientos doce, Rol Unico Tributario nﬁmcro sesenta y
fm millones ciento siete mil guidn cuatro, representado en
gin se acredité en la citada escritura por su Director
Regional, don JAVIER ANDRES PUENTES SOTO,
?-u e€no, casado, ingeniero en Administracion de Empresas,
dula nacional de identidad y rol {inico nacional ntiimero
. ho millones seiscientos treinta y cinco mil setecientos
"ticinco guién nueve, ambos domiciliados para estos
fectos en calle Freire nimero ochocientos treinta y seis
; 16n C, de la ciudad de Concepcién, Regién del Biobio,

en adelante también e indistintamente “el Instituto® o

:;' D* vy denominada
.ONSEJO LOCAL DE DEPORTES DE LAJA,

el

la  Organizacién - Deportiva

ona juridica de derecho privado, sin fines de lucro, rol

0 20120

RECTIFICACION
Atendido lo dispuesto en
el Art, 88 del
Reglamento del Regis-
tro Conservatorio de
Bienes Raices, practico
la presente, a fin de
consignar que en la
inscripcion del centro,
donde errdneamente
dice: Institulo Nacional
de Deportes de Chile,
debe

decir  correc-
tamente: 'TO
NACIONAL DE
DEPO DE
CHILE.- Laja, 20 de
Junio de 2012.-

' A
LR
| AJA - CHME




Ciento cincuenta y nueve =159=

por parte del Instituto de un aporte estatal ascendente a la
suma total de ciento veinticuatro millones ciento quince
mil pesos a la Asignataria, el cual se destinara a ejecutar
las obras cdinprendidas en el proyecto, en los términos y
condiciones en que éste fue aprobado para su
financiamiento per el Instituto Nacional de Deportes de
Chile y de acuerdo a 10 establecido en aquel instrumento; y
segun se expresa en la clausula Décima Sexta, de la citada
escritura, don IVAN ALEJANDRO BELMAR
PINCHEIRA, en la calidad que alli comparecio
constituyé a favor del INSTITULO NACIONAL DE
DEPORTES DE__CHILE, PROHIBICION DE
GRAVAR Y ENAJENAR, ¢l inmueble ubicado en el

barrio Waldemar Schutz, calle El Pino sin nimero, de

la comuna de Laja, de forma -irreguiar, de una superficie

de treinta y un mil trescientos cincuenta y ocho metros
cuadrados y que deslinda: Al Norte: José Maria
Fernandez; Al Sur: calle Los Boldos; Al Oriente: Clarisa
Fernandez; y Al Poniente: Segundo Mufioz.- El titulo de
dominio se encuentra inscrito a favor del Consejo Local de

Deportes de Laja, a fojas trescientos setenta y cuatro,

vuelta, niimero cuatrocientos setéuta'“y' nueve, en el

Registro de Fsrdp'iedad del Conservador de Bienes Raices
de Laja, correspondiente al afio dos mil tres.- Su rol de
avaliio nimero ciento noventa y siete guién quince, de la
Comuna de Laja, y se acredita exento del pago del
impuesto territorial, segin documento de esta fecha, tenido

a la vista- En virtud de lo dispuesto en el articulo

gt
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Laja, trece (13) de abril del afio dos mil seis (2006) - Poy .

PROHIBICION.

5!

escritura publica de convenio de ejecucion de proyectos

CONSEJO LOCAL
DE PEPQRTES

deportivos, otorgada ante don Manuel Armando Cordova

DE LAJA -

Navarrete, Notario Publico Suplente del Titular de

INSTHUTE

Concepcidén don Francisco Molina Valdés, con fecha

NACIONAL vemttres de diciembre del afio dos mil CINCo, repertorio
DE PEPORTES i
DE E?[-{ILE,- numero tres mul ciento veintiuno; consta que: el CONSEJO
Rep337 LOCAL DE DEPORTES DE LAJA, rol tinico tributans
i numero sesenta y un millones ciento siete mil doscientos !
g cuarenta 'y dos guion dos, representado segun "alll se ’
w acredito, por su Fresidenie don VICTOR EMILIANO
2 SANCHEZ SANCHEZ, empleado, ceédula nacional de
e identidad—y Totmico tributaro numers cuatro millones
. SEIECIOS treiia VUl mil Cuatrocientss CINCuenta guion
t K- tasads; yambos domiciliados e Balmaceda doscientos
5 SEIeTItE, — IIEror, —de oSt CO s de Laja, tambien
E__ x k] -0 S & LI 1 i T ey
ol denonmimado—gt dSIgNA@Ero |y e INSTITUTO
At NACIONAL-DE-DEPORTES BE CHIEE serviciopibtico
(8 descentratizado—creado portatey mumero—dtecimueye it
S setectentos—doce; Tot-tnicotribatario TTUIMIET0 SeSertay T
20 titones-ctento-stetemit gUTON Cuatro; Tepresentado SEQUTT
21 ali—se acreditd;—por—su—DBrrector Regronat—domr—MARIO
22 ARMANDO—MORENG EARRASES- profesor—de
273 ﬂl'il!nnnvﬂ'\n‘- E =P PP . R | o 2 S | i P . RO | s e TR,
UL at IO ISICE —Ceaua—nacronat HIUCTIUdaa—y TOT aImico
24 tributaria Humero—eve —millama and + . & L3
TrroTartt— g et LWL YO IITIIIIoNeS SLICIIta Yy Catro LIITT
25|_ trecclentac doc oA as—eaagada—amalana doanl ol
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27 vemntitres,—de—la—comuna—de Ceneepeidn—también




inmueble ubicado en el barrio Waldemar Schiitz, calle El

. Pino sin numero, de esta comuna de Laja, de forma
s irregular, de una superficie de treinta y un mil trescientos
] cincuenta y ocho metros cuadrados y. que deslinda:
] NORTE, José- Maria.Fernandez; SUR, calle Los Boldos:
a ORIENTE, Clarisa Fermandez, y PONIENTE, Segundo
. Muiioz.- El citado inmueble se haya reinscrito a nombre del
2 Consejo Local de Deportes de Laja, a_fojas ‘trescientos
X setenta y cuatro vuelta nimero cuatroéliento_s setenta y
m nueve en- el Registro de Propiedad del Conservador de

Bienes Raices de Laja, a.mi cargo, correspondiente al afio
:: dos mil tres.“Su rol de-avalios de esta comuna, numero
= ciento noventa y siete guién quince, se acredita exento del
o pago de impuesto territorial, en certificado obtenido por
. Internet de esta fecha.- Las demas estipul%qpes constan de
. la escritura que inscribo.- Requirié y no firmé dofia
. Jacqueline del Carmen Concha Maldong{dof- )
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MUNICIPALIDAD DE LAJA
-SECRETARIA MUNICIPAL

CERTIFICADO N° 662.- /

,/;: R\O MU4 :\
.f s x Q

"-L:f _______,_,

L 1 9:

\ ?@\RARINA SEPULVEDA MORA Secretonc Municipal de la llustre
Municipalidad de Laja Certifica gue, en reunidn de Concejo Municipal,

correspondiente a la sesidon ordinaria N° 25 de fecha 06 de septiembre de 2016,
se adopté el siguiente acuerdo:

Acuerdo N° 155/2016: Se acuerda por unanimidad recibir en donacion el |
inmueble denominado Cancha de Futbol Waldemar Schitz, ubicado en calle El
Pino, sector Waldemar Schitz, Rol de avaltos 197-15 de la comuna de Laja,
inscrito a nombre del CONSEJO LOCAL DE DEPORTES DE LAJA a fojas 374 via., N°
479 del Registro de Propiedad del Conservador de Bienes Raices de Laja, afo
2013, a la Municipalidad de Laja, a fin que la Municipalidad invierta fondos
publicos en arreglos, mantencion, vialidad y habilitacién de accesos que
requiera dicho recinto deportivo, sin que el Consejo pierda la administracién de |
la cancha de futbol. Que en caso de incumplirse alguna de las condiciones u

obligaciones de la Municipalidad, el terreno debe volver al dominio del Consejo
Local de Depeortes de Laja.

Se extiende el presentie certificado para ser presen‘rc&do en
Secretaria Regional Ministerial de Deportes.



Procedimiento
Materia
Demandante
Rut

Domicitio

Abogado Patrocinante
Rut

Domicilio

Demandado

Rut

Domicilio
Representante Legal

Rut

: Ordinario

: Nulidad de ojllj‘aZCGADO DE LETRAS

s Jose Adan

: 11.699.393-

: Parcela Nuk

Laja

Idebenito Jimenez

29 JUL 2016

SECRETARIA™ LaJA

: Mario Eduardo Barrveto Osses

1 13.725.602-9

¢ Balmaceds 401, Laja,

i Hustre Municipalidad de Laja

: 69.170.300-2

i calle Balmaceda 292, Laja,

+ José Pinto Albornoy,

1 4.738,552-0

EN LO PRINCIPAL: Demanda Indemnizacion de P

cerjuicios; PRIMER OTROSI;

Solicitud en subsidio; SEGUNDO OTROSI: Acompafia documentos; TERCER
OTROSI: Patrocinio y Poder

S.J.L.

José Addn  Valdebenito  Jiménez, empleado,

11.699.393-7, quien comparece

la sociedad conyugal,

cedula- de identidad N®

en nombre de su conyuge, como jefe y administrador de

y dofia Emperatriz del Carmen Rebolledo Valdebenito,
labores de casa, cedula nacional de identidad N10.753.420-2, quien comparece a




mayor ubundamzenm ambos :lommltadus en Parcela Nuke Mapu, sector Quillayal,
Laja.a US, respctuosmncrztu tigo:

Que po este acto, vengo en demandar de nulidad de contrato de comodato a la

ILUSTRE MUN[CIPA].]DAD DE LAJA, rut: 69.170.300-2, representada legalmente

' don JOSE PINTO ALBORNOZ. alcalde, cedula nacional de identidad N°
4.738.552-0, ambos con domicilio en calle Balmaceda N° 292, comuna de Laja:

1.- Con fecha 19 de Junio del ano 2013, la cényuge de mi representado dofia Emperatriz
del Carmen Rebc]ledo Valdebenito celebrd con la demandada, un contrato de
comadato, por el cual esta. en su calidad de propietaria del inmueble rural denominado
Parcela Nuke Mapu. ubicado en el scetor de Quillayal. inserito o fojas 531 N° 471 del
Registra de Propiedad del Conservador de Bienes Ralces de Laja, ufio 2011, entrega en
comodato a laj Municipalidad de Laja, un retazo’ de terreno que tiene una superficie
aproximuda dc 225 metros cuadrados y los siguientes deslindes especiales: NORTE, en
15 metras con ;En-npualnz del Carmen Rebolledo Valdebenito : SUR, en 15 metros con
Camino de ser?uidumbre con el Sr. Fredy Osses Martinez; ORIENTE, en 15 metras con
Limperateiz del Carmen Rebolledo Valdebenito y PONIENTE, ¢n 135 metros con
Emperatriz d{:Ii Carmen Rebolledo Valdebenito. Lo anterior, con ¢l fin de favorecer la
instalacion de unipozo y sistema de extraccion de agua, acogido al programa de Agua
Potable Rural del sector Quillayal de Laja.- Dicho préstamo de usg, se hizo con cardcter

gratuito, por ¢l lapso de 30 aios contados desde Ly fecha del contrato.

2.- Es del caso que el contrato de comodato, sobre un bien raiz perteneciente a la
demandada, quien es casada en sociedad conyugal, debi¢ ser suscrito por el
representante de la sociedad conyugal v administrador de los bienes de la mujer. el
marido, y autorizado o no por la misma. de acuerdo lo prescriben los articulos 1749 y
siguientes de nuestio Cadigo Civil. Cuestion que no se hizo y por wnto el contrato
adolece de vieo de nulidad, Lntunces, tal como lo dice ¢l demandante en las normas que
cita para sustentar su pretension, el articulo 1545 del Cédigo Civil sefiala que todo

contrato legalmente celebrado ¢s Ley para los conteatantes, de ésta forma, en el caso




sublite no lo es, toda ver que como claramente se aprecia, este no es un contrato
legulmente ceiébrado.

1

3.- Asl_un innmeble que. pertencee o la sociedad conyugal, segin dispone el art. 1725

n® 3 del Cédl;_,n Civil, carecicndo la mujer de facultades para contratar respeeto del

referido mmucblc significa necesariamente que el negocio juridico realizado, sin

cumplit con una .exmencm sancionada con nulidad relativa del mismo, de acuerdo al

articulo 1754, smq:sc final. del codigo Civil - norma imperativa que da cuenta de una

prohibicion relativa, desde que el acto puede ser celebrado por la mujer si cuenta con la

autorizacion pertinente del marido-, con o preceptuado en el articulo 1757 del mismo
cuerpw legal, q-ue:-sancionz\ con nulidad relativa a todos los actos ejecutados sin cumplir

con los icqmsrms preseritos, entre otros, por el articulo 1754, lo que se ve confirmado

por lo dmpuesto en el articulo 1682 del mismo texto normativo, que establece, como

regla general Lie nulldud la relativa. para todo acto que no esté sancionado con nulidad
absoluta, |

Debe :vecu:rdnrse que la Ley N° 10.271, del afio 1952, otorgd a la mujer mayores
prevrogativas en lu administracion de la sociedad conyugal, orientacidn acrecentada por
la Ley N® ]8‘8'02: de nueve de junio de mil novecientos ochenta ¥ mtevé. cuyo objetivo
primovdial fuq Justamente mejorar |3 situacidn Juridica de la mujer casada bajo ¢l
régimen de ';ouedad conyugal, reconociéndole plena capacidad civil, para lo cual abolia
la potestad m.u ial y los colofones que de ella emanaban, Es asi como este Ultimo texto
legal modifico, entre otros, los articulos 434, 1447, 1470, ntimero 1°, y 1749 del Cadigo
Civil, para hacer dcsapﬂr{.cm la incapacidad relativa de la mujer casada bajo el estatuto
de la suciedad conyugal. Por el contrario. se mantuvo la situacién preexistente que
coneebia al myrido como adiministrador de los bienes sociales ¥ propios de la mujer; De
éste modo la fala de comparecencin del marido a la celebracion de contratas de un bien
adquiride por ia mujer. y convenida sélo par ella, du lugar a Ja nulidad relativa del acto
respectivo, acorde con el articulo 1757 e inciso final del articulo 1682 del Codigo Civil,
en conexion con el inciso tercero de su articulo 1547, por cuanto, en tal caso, ¢l vicio

consiste en la omision de una formalidad habjlitante para la ejecucion de un acto o

contrato,




Cabe dcsta-.ar igualmente que conforme al articulo 1749 del Codiga Civil, el
marido es el jefe de la sociedadl conyugal v, catio tal, administra los bienes sociales y
los de su mujer, sm perjuicio de lus obligaciones v limitaciones que le | imponen el Titulo
XK1 de ese nrdennmlenm ¥y las capitulaciones maty imoniales; Luego. el articulo 1757
de la ummilauo:p sustantiva del ramo estatuye que los actos ejecutados sin cumplir,
entre olros, con el articulo 1749 de la misma recopilacion. devienen en nulidad relative,
que podra haccr;sn: valer, tanto por la mujer, como por sus herederos o por sus
cesionarios, Ens;gmda los articulos 1681 y 1082 del mismo estatuto preceptian que la
nulidad wlatwa ha de entenderse como Ia sancion que el compendie civil prevé para ol
caso de constatarse la omision de requisitos legales entronizados en consideracion a la
calidad o estud@o de las personas que los gjecutan o acuerdan. En apoyo de los contornos
de la segmemécién de géneros de nulidad susiantiva previstos en los articulos 1681 v
1682 del Cédigo E:le Bello. se ha dicho; “la nulidad relativa es |a regla general en nuestro
Derecho, porque todo wq:uwuu exigido para In validez de un acto o contrato que no
produzea nuhd_ad absoluta, por no estar sefialado entre las causales que taxativamente
mencionan los dos primeros incisos del articulo 1682, produce la nulidad relativa®
(Arturo Alesséndl;i Besa, “La Nulidad y la Rescision en el Derecho Civil Chileno,
Editorial Jurldicade Chile, T, 11, pag. 17);

POR TANTO, y de acuerdo a lo expuesto y lo dispuesto en los articulos 1725,
1749 y siguicnies, 168 ¥ siguientes del Cadigo Civil y demds pertinentes, 234 vy
siguientes del Cadigo de Procedimiento Civil. y demis normas aplicables que puedan
incidir en el caso concreto, RUEGO A US,, tener por interpuesta demanda de nulidad _
de contrato e contra de lu ILUSTRE MUNICIPALIDAD DE LAIJA, representada
legalmente pm st alealde don fOSE PINTO ALBORNOZ, ambos ya individualizados,
acogerla a tramitacion v en definitiva declarar s rulidad del cunlrato de comodato de

autos, ordenando ser restituidas las cosas al estado en que se hallarian de no haber
existido el acto nulo,

PRIMER 011-‘.0&[ Ruego a Us. que. EN_SUBSI IDIO de lo antériormente pedido,
teniendo por reproducidos los urgumentos senalados en el punte uno y dos de lo
principal de éste ‘escrito, y para el caso de que 5.5, estime que lo que se debe demandar

es la Nulidad Absoluta del contrato autos. entendiendo que a su parecer que dofia




|
Emperatriz Rtboliledo celebrd un contrato de :.,oﬁmdam respecto de un bien raiz social,
sin estar autonzada por su marido, lo que ameritaba declarar la nulidad absoluta del
acto, puesto que la mujer casada en ese régimen no tiene derecho alguno sobre los
bienes socnales_. Ios cuales solo son administrados por el marido. de modo que aquélla
ningan acto pudu| ejecutar sin uutorizacion. del demandante. loda vez que es éste quien
puede disponer ;ie los bienes suciales, con autorizagion de la mujer, seguin lo estatuyen
los articulos 1?5" 1754 y 1757 del Cédigo Civil, siendo ln sancidn aplicable al acto
celebrado por |d|mlUEI' la nulidad absoluta, ya que el artfeulo 1749 de €se cuerpo
normativo d:sp{me que es el marido quien administra los bienes de la sociedad'
conyugal. Asi las limitaciones yue regulan los articulos 1749 jnciso 6° y 1754,
relieren a esa 4dnnn|sum i6n ordinaria. sin ser aplicable la sancion del articulo 1757
un acto que no diga relacion con esa administracion v salvo los casos de los articulos
1743, 1751 muso 2°, en relacion al 2151, 1751 inciso 3%, 137 y 138 inciso segundo, la
mujer tiene th1blcnén absoluta de realizar actos respecto de bienes raices sociales, lo
que se umdlcc con o preceptuado en el articulo 1752 del Cédigo Civil. Lo que ademés
ey r.r.}nccrdnnlc con la rc:_.,Iamuum.non relativa a la administracion de los bienes propios
que administre cl marido. Asi. siendo la mujer incapaz Je disponer de los bienes
sociales, al carecer de derechos sobre ellos, no procede aplicar la sancién de nulidad
relativa ustubiecada en el articulo 1757 del citado cuerpo de leyes, porque las hipbtesis
en ella prewqtas dicen relacion con omision de formalidades exigidas a los actos
gjecutados por el :mar ido en ¢jercicio de sus facultades de administracién de los bienes
sociales y los propios de la mujer, En consceuencia, si es ella quien celebra actos
relacionados con' tales bienes, csid infringiendo la norma prohibitiva del referido
articulo 1752, ?icio que acarred la nulidad absoluta de esos actos o contratos, se declare
la Nulidad absoluta del contraty de comodato celebrado entre las partes Yy se restituyan
la cosas al eeladu anterior al de celebrado dicho contrato,

SEGUNDO O'I‘ﬁOSI Ruego o S.8. tener par acompanados, con citacion yio bajo el

apercibimienta legal correspondicnte los siguientes documentos:

1.- Cerlificado desmatrinmnio de la demandante,

2.- Contrato de, comadato entre las prtes,




TERCER OTROSI: Ruego 4 US. tener presente {\me dtorgo patrocinio al Abogado
hubiliado para el ejercicio de I profesion, don Mario Eduardo Barrueto Osses.
domiciliado pai'a esto efectos en calle Balinaceda N 401, de esta comuna, a quien también
configro pcntieli con todas las facultades expresadas en ambos incisos del articulo séptimo
del Codigo Civil, las que se dun por reproducidas en este acto. Ademds, sefialo, que podrd
igualmente, en el desempefio de su cargo. designar abogados patrocinantes y apoderadaos,
con las mismasg facultades conferidas en este acto, pudiendg delegar en todo U en parte este

1 ‘ .
poder, revocar las dele delegaciones y reasumir el poder cuantas veces lo estime necesario.
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‘iLata, n 19 de Junio del
orgodante dofia Emperatriz del Carmen Rebolledo Vaidebenite, rut
10.753.420-2 Y por la otra parte comn comadataria, la MUNICIPALIDAD
DE| LAJA, Corporacién de Derecho Pliblice, RUT 69.170.300-2
representada por su aicelde don JOSE PINTO ALBORNOZ, RUT

aiio 2013, comparece por una parte como

4.738.552-0, ambos comiclliados en celle Balmaceda 292 de esta
CoMmuna; ambos comparacientes thilenos v maycres de edad, quienes

hBIT convenido el presente cantratn de eomodato:

PRIMERQ: Que dofiy bmperatez del Carmicn Reboliedo Valdabenito as
duefia del inmueble rurai denominadn Parcela Nuks Mapu, ublcade an gf
sector! de Quillayal, tnserito & fojas 531 N® 471 del Registro de
Propietad del Conservador de Bienes Raicos de Laja, aiio 2014.-

SEGUNDO: Que con ¢l fin de favorecer fa Instalacidn de un pozo v
sistema de extraction de 2gua, acoglda al progrima de Agua Potable
Rural del sector Quillayal aa Laja, el {la) comodante ha dispuesto la
separacion de un rctazo de  Lerrens, ubicads al Interior del predio
anteriormente singularizade, que Hene una superficie aprovimada de
22§ metros cuadrados v 1os siguientes deslindes uspeclales: NORTE, en
15 imetros con Emperatiiz del Carman Pebolledo valdebenite ; SUR, en
L3 imetras con Caming de sorvidumbre cor ol Sr. Fredy Osses Martinez;
ORIENTE, en 15 metros con Emperatily  del Carman  Rebolleda
Valdebanito y PONIENTE, en 15 metros con Emperatriz del Carmen
RG?OIIE.‘(IO Valdebenit:,-

TERCERO: Por el prasente instrumento, dufia Emperatriz del Carmen
chnlladc Valdebenito, entrega en comadato a la Municipalidad de Laja,
para quien recibe su alcalde don José Pinto Albermoz; el retazo de
terreno singularizade en la clousula segunda precedente. -

CUARTO: Eslie contiato se celedra con ¢l dnico v exclusive objeto que
13 comodatarta ulilice, dostine y dedique el retaro do lerreno, para g
instalacidn de un przo v slstema de 2xtracclon de ague, acogido al
pragrama de Agua Potan’e Rurg! del setor Quillaysl de Lajs, conforme
105 requerimientos di la comunidad, Queda expresamente prohibido a la

comodataria destinar el blen entregado en comodato a una finalidad
distinta a la sefialuda,

QUINTO: El retasa de tereno entregade en comodate, se recibe an
CSE acto pur @ comodataria an @l estado en que se encuentrs el que es
conocidn de las partes, slendo de carge exclusive de la comodataria su
adecundo uso, Construceldn, cieme perimetral Yy mantencidn de las
construcclones, de farma que no provoquen daiias nl perjuicios al
comodante, durante tode |g vigencla de este contrato. Asimismo, serd
dejcargo de la comodatars e Pago de los gaslos bésicos de anergia
eléctrica y todo otro gasto que genera dicho uso.-

SEIxTD: Se faculta expresamunte 8 la comudntaria para que tome
nesesion matarial del rotazo de terrene, realice Lodas las mejoras,
construccldn de un sondaje, sisterma de tratamienty, regulacién, futura
explotacion del sistoma de agua potable y adelantps que astime
necesarios para al cumplimiznto de o3 objetivos sehuladas.-

/2




SEPTIMO: Se faculla

Direccién General de aguas de I Regicn

3 la comodataria para que proceda ante la
del Bio Blo la constitucion del

Defeche de aprovechomiento consuntivo de ejercicio permanente Y
continuo de |as Aguas subiler-dnsas a8 extraer en 1as coordenadas UTM

E 707.459,64 / N 5
Laja.

373,185,562 Datum WGS 84, en |a comuna de

OCTAVO: Sa otorga este préstamo de us0, con cardctar de gratuito, por

el lagso de 30 afios
rensvables., -

~ontados dbsde la fechia Uelpresante contralp,

.k . )

S "y

NQVENO: Los partes acue;'dan que, chnfornie do facuita Efa comunidagd y

¢l programa respectivo
la cantidad que el com
cada soclo,

. ¢l comodante tendrd deracho 3 agua gratls, en
ite acuerde comg consume. mensual minimo para

DECIMO: las partes Hap domicllio on 'a tomung de Laja v se someten
a la Jurisdicclon de sy Tribungles.

Para constancia se firman en

4 demplares, ante Notario, quedando ung

er poder del comodante y 3 en poder del municipio

COMODANTE

"ALCALDE  vuyp

MUNICIPALIDAD DE LAJA
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FIRMARUN  ANTE ML o el amverse: Datn  EMPERATTIZ DEL CARMEN
REBOLLEDO VALDEBERITO, céduly faciowl de ldentidyd N°10.733.420.2; v don
JOSE BEMOGND PINTO ALBORNOZ, cédula v it N'.72 20, on representacién de
4 ILUSTRE MUNICIPALIDAD DE LAJA, Rut N08.170 D02, secpin consts de
Detretlo Alealdicio N2 383 de reehy 06 de Diciembre de 2012 . LAJA, 34 de Junic de
2013.-




- Claudio Andres Riquelme Riquelme
Fecha: 01/08/2016 15:04:20

FOJA: 11 .- once .-

NOMENCLATURA : 1. [1]Da curso a la demanda

JUZGADO : Juzgado de Letras y Gar.de Laja

CAUSA ROL : C-248-2016

CARATULADO : VALDEBENITO / MUNICIPALIDAD DE LAJA

Laja, uno de Agosto de dos mil dieciséis.

A lo principal y primer otrosi: Por interpuesta la demanda. Traslado.
Al segundo otrosi: Por acompaiados los documentos, con citacion.
Al tercer otrosi: Téngase presente.

Resolvi6 don LEONARDO ANDRES LLANOS LAGOS, Juez Titular del Juzgado de
Letras, Garantia y Familia de Laja. . '

En Laja, a uno de Agosto de dos mil dieciséis, se notificod por el estado
diario, la resolucién precedente. .

Este documento tiene firma electronica y su original puede ser 4
Leonardo Andres Llanos Lagos validado en http://verificadoc.pjud.cl 0.en Ia tramitacion de la
Fecha: 01/08/2016 14:15:20 causa. blﬁucﬁpév



JUZGADQ DELETRAS DEL TRABAJO
03 ABR, 201
, LOS ANGELES
PROCEDIMIENTO : DE APLICACION GENERET "
MATERIA : DESPIDO INJUSTIFICADO Y COBRO DE ' 5
PRESTACIONES LABORALES . '
DEMANDANTE : LORENZO OCTAVIO ORTEGA MEZA Y 20/
RUT : 07.144.120-2
PATROCINANTE Y APODERADO : EDUARDO REVECO QUEZADA
RUT : 10.663.836-5
DEMANDADO : MUNICIPALIDAD DE QUILLECO
RUT DEMANDADO : 69.170.400-9
REPTE. LEGAL : RODRIGO TAPIA AVELLO
RUT REPTE LEGAL : 8.304.921-9
PATROCINANTE Y APODERADO : NO SE INDICA
RUT : NO SE INDICA

&&&&&&&&&&&&&&&&&&&&&&&&&&&&&&&&&&&8&&&&&&&&&&&&&&&&&&&&&

EN LO PRINCIPAL: Demanda laboral por despido injustificado y cobro de
prestaciones laborales.-

PRIMER OTROSI: En subsidio demanda el pago de remuneraciones que indica,
SEGUNDO OTROSI: Se tenga presente

S. J. L. DEL TRABAJO

LORENZO OCTAVIO ORTEGA MEZA, trabajador, con domicilio para estos efectos
en Almagro 911 de Los Angeles, a Ssa. Con respeto digo:

Que vengo en interponer demanda laboral por despide injustificado y cobro
de prestaciones laborales en contra de la MUNICIPALIDAD DE QUILLECO,
representada por su alcalde don RODRIGO TAPIA AVELLO, ambos con domicilio en

Calle Jose Miguel Carrera N°© 460 de Quilleco; en razén a los fundamentos de hecho
y de Dereche que expongo: -

1.- Ingresé a trabajar para la demandada el 14 de julio de 2010, en calidad
de inspector municipal, con horario fijo, en jornada semanal de 44 horas y con
supervision inmediata y directa. Dicho contrato se extendié hasta el 31 de diciembre
de 2010, donde se me hizo nuevo contrato hasta 31 de diciembre de 2011. Luego,
se me contraté nuevamente, hasta el 31 de diciembre de 2012.-

2.- Si bien en contrato se denomina “honorarios” se trata sin lugar a dudas de
un contrato de trabajo, de conformidad al Principio de la Realidad y a lo dispuesto
en el articulo 1, 7 y 8 inciso 1° del Cédigo de! Trabajo.

3.- Con fecha 31 de enero de 2012, el alcalde de palabra me dijo que mi
contrato terminaba y que debia irme, sin que existiera causal, ni aviso escrito ni
decreto alguno, que modificara mi contrato, legalmente celebrado.-

4.- Al término de mi relacion laboral mi remuneracién era de $377.778
mensuales.-

5.- Al término de los servicios, la demandado me adeuda las siguientes
sumas y conceptos:

a.- Indemnizacion sustitutiva del aviso previo, por $377.778.-

.- Indemnizacién por dos afios de servicios, por $755.556.-

d.- Recargo del 50% conforme lo dispuesto en el art. 168 letra b) por $377.778.-
e.- Vacaciones por dos afios, por la suma de $377.778

f.- Cotizaciones previsionales por todo el tiempo trabajado.



En total suma $1.888.890,- que demando en este juicio, mas las cotizaciones

impagas que se devenguen, 0 a la que Ssa. determine de acuerdo al merito de
autos.

POR TANTO, ,

En mérito de lo expuesto, de lo dispuesto en los articulos 1,7,8,168,446 y
demas pertinentes del Cddigo del Trabajo, RUEGO A SSa. se sirva tener por
interpuesta demanda laboral por despido injustificado y para el cobro de las
prestaciones adeudadas en contra de la MUNICIPALIDAD DE QUILLECO,
representada por su alcalde don RODRIGO TAPIA AVELLO, ambos vya
individualizados; para que en definitiva se acoja la demanda y se declare:

1.- Que existié relacién laboral entre las partes, de la forma que indica el Codigo del
Trabajo. '
2.- Que el despido de que fui objeto es injustificado

3.- Que se condena al empleador al pago de las indemnizaciones y prestaciones
laborales detalladas en el cuerpo de la demanda, debidamente reajustadas de
conformidad a la Ley.-

4.- Que se condena en costas a la demandada.-

PRIMER OTROSI: LORENZO OCTAVIO ORTEGA MEZA, trabajador, con domicilio
para estos efectos en Almagro 911 de Los Angeles, a Ssa. Con respeto digo:

Para el evento que se desconozca y declare la no existencia de una relacién
laboral; demando en forma subsidiaria, el cobro de prestaciones remuneracionales
en contra de la MUNICIPALIDAD DE QUILLECO, representada por su alcaide don
RODRIGO TAPIA AVELLO, ambos con domicilio en Calle Jose Miguel Carrera N° 460
de Quilleco; en razén a los fundamentos de hecho y de Derecho que expongo:

Aungue se disponga no existe relacién laboral, no obstante esta parte insiste
en que la realidad supera las palabras o escritos; vengo en demandar el cobro de

las prestaciones remuneracionales impagas, por incumplimiento de contrato por
parte del empleador.

En efecto, esta accién es de naturaleza laboral, y el Tribunal de Ssa. es
competente, para conocer de esta demanda, por cuanto el articulo 420 letra a)ye)
del Codigo del Trabajo, le otorga competencia para conocer de las reclamaciones a
las cuestiones suscitadas entre empleadores y trabajadores por aplicacién de las
normas laborales o derivadas de Ia interpretacién y aplicacién de los contratos
individuales o colectivos del trabajo o de las convenciones y fallos arbitrales en
materia laboral; y las reclamaciones que procedan contra resoluciones dictadas por

autoridades administrativas en materias laborales, previsionales o de seguridad
social,-

En efecto, el contrato de honorarios, de la forma como se ejercié es de
naturaleza intrinsecamente laboral y por el cual el empleador me garantizaba los

servicios por todo el afio 2012; es decir, se obligaba a pagarme los servicios, hasta
el mes de diciembre de 2012,

Por tal razén demando se me pague a titulo de Indemnizacion por
incumplimiento laboral, la suma equivalente a 11 meses de remuneraciones,
correspondiente a los meses de febrero hasta diciembre de 2012, por la suma de
$4.155.558, debidamente reajustada.-

POR TANTO, En mérito de lo expuesto, de lo dispuesto en los articulos 1,
446 y demas pertinentes del Cédigo del Trabajo, RUEGO A SSa. se sirva tener por
interpuesta demanda laborai para el cobro de las prestaciones remuneracionales por
incumplimiento de contrato, en contra de la MUNICIPALIDAD DE QUILLECO,
representada por su alcalde don RODRIGO TAPIA AVELLO, ambos individualizados,
para que en definitiva se acoja la demanda Yy se declare el incumplimiento del
contrato por parte del mandante empleador; y se condene a éste a pagarme por via



de indemnizacién toda aquella ganancia a la que tenia legitimo derecho a percibir
con ocasioén del contrato, el que ha sido desconocido e incumplido gravemente por
el empleador; por la suma de $4.155.558, debidamente reajustada hasta el dia de)
Pago efectivo, con costas.

SEGUNDO OTROSI: Ruego a Ssa. tener presente que me patrocina y confiero
poder en el abogado don EDUARDO REVECO QUEZADA, de mi domicilio. Dicho
poder se entiende conferido con todas las facultades de ambos incisos def art. 70
del Cddigo de Procedimiento Civil, ambos incisos, especialmente se otorgan las
facultades de avenir, transigir y percibir.- Sefialo forma especial de notificacién a

través del correo electrénico emreveco@gmail.com.-




DECRETO N° 4.422

LAJA, diciembre 11 del 2012 .-
VISTOS:

1) Memo N° 87 de fecha 11.12.12, del Sr. Alcalde en que ordena contratar de los
servicios profesionales del Sr. Abogado, Don Eduardo Marcelo Reveco Quezada

2) Lo establecido en el Art. 49 de la Ley 18.883,, Estatuto Administrativo

para Funcionarios Municipales:

3) Y las facultades queé me confiere la Ley 18.695,0rganica Constitucional de
Municipalidades Y sus modificaciones posteriores:

CONSIDERANDO:

La necesidad de orientacién legales materias legales, catastro y estudio del estado
de los inmuebles municipales. :

RESUELVO:

1.- APRUEBESE el Contrato de Prestacion de Servicios Profesionales suscrito entre
la 1. Municipalidad de Laja y el Abogado, Don EDUARDO MARCELO REVECO

QUEZADA, Cédula de Identidad N° 10.663.836-5, suscrito con fecha 11 de diciembre
del 2012, para cumplir las siguientes funciones:

1.- Andlisis, estudio e informe de todas las causas judiciales pendientes que ténga la
Municipalidad de Laja en diversas Instancias y Tribunales de Justicia de cualquier
competencia o naturaleza, Corte de Apelaciones y Corte Suprema, en especial

- Causa Rol C-152-2012 del Juzgado de laja, caratulada ‘Tanner Servicios
Financieros con Municipalidad de Laja”.

- Causa Rol C-12312-2010 del Juzgado de Laja, caratulada “Inmobiliaria las
Carmelitas con Municipalidad de Laja”.

- Causa Rol C-253-2012 del Juzgado de Laja, caratulada “Cuevas y otras con
Municipalidad de Laja".

- - Causa Rol 215-2012 del Tribunal de Cuentas Publicas de Santiago, caratulada
‘Robles Construcciones con Municipalidad de Laja”

2.- Analisis, estudio e informe de todas las observaciones, fiscalizaciones, informes y
otros reclamos que la Municipalidad de Laja tenga pendientes en sede

administrativa, sea ante Contraloria Regional del Bio Bio y Contraloria General de Ia
Republica y ante otros organismos jurisdiccionales.

3.- Realizar estudios e informes en derecho de asuntos administrativos

Mmunicipales
quUe sean necesarios seglin estime Ia autoridad edilicia.

2.- PRESTARA sus servicios a este Municipio, a contar del 11 diciembre y hasta el
31 de diciembre del 2012 -



Y

MEMONe (02 /

Laja, Enero 02 de 2013.-

DE: JOSE PINTO ALBORNOZ
ALCALDE

A : AREL RAMIREZ DURAN o :
DIRECTORA DEPTO. DE ADMINISTRACION Y FINANZAS

Saludo atentamente a Ud. y a través del presente solicito a Ud. realizar las
gestiones administrativas necesarias para contratar los servicios del Abogado, Sr.
EDUARDO MARCELO REVECO QUEZADA, Cédula de .Identidad N° 10.663.836-5,
a contar del 02 de Enero de 2013, por un monto de $1.222.222 impuesto incluido,
gastos que deberan imputarse al Subtitulo 21.03.001 Programa Personal -
Honorarios a Suma Alzada Personas Naturales, para que otorgue los siguientes
servicios a la Municipalidad de Laja:

1.- Analisis, estudio e informe de todas las causas judiciales pendientes que tenga la
Municipalidad de Laja en diversas instancias
competencia o naturaleza, Corte de Apelaciones y Corte suprema, en especial:

- Causa Rol C-152-2012 del Juzgado de Laja, caratulada “Tanner Servicios
Financieros con Municipalidad de Laja”. .
- Causa Rol C-12312-2010 del Juzgado de Laja, caratulada
Carmelitas con Municipalidad de Laja".

Causa Rol C-253-2012 del Juz
Municipalidad de Laja”.

Causa Rol 215-2012 del Tribunal de Cuentas Publicas de Santiago, caratulada
‘Robles Construcciones con Municipalidad de Laja”.

2.- Andlisis, estudio e informe de todas las observaciones, fiscalizaciones,
otros reclamos que

“Inmobiliaria las

gado de Laja, caratulada “Cuevas y ofras con

informes y
la Municipalidad de Laja tenga pendientes en sede
administrativa, sea ante Contraloria Regional del Bio Bio y Contraloria General de |a
Republica y ante otros organismos jurisdiccionales.

3.- Realizar estudios e informes en derecho de asuntos administrativos municipales
que sean necesarios segln estime la autoridad edilicia.

Sin otro particular, se despide atentamente,

DISTRIBUCION
- Indicada
- Arrhivn Alraldiaf

y Tribunales de Justicia de cualquier’



DECRETO N°121

LAJA, enero 04 del 2013
VISTOS:

1) Memo N° 02 de fecha 02.01.13, del Sr. Alcalde en que ordena contratar de los
servicios profesionales del Sr. Abogado, Don Eduardo Marcelo Reveco Quezada:

2) Memo N° 06 de fecha 02.01.13 de la Directora Depto. Desarrollo Comunitario, en
que solicita contratacion de Viviana Inostroza Paredes, con resolucién del Sr,
Alcalde;

3) Lo establecido en el Art. 4° de Ia Ley 18.883,, Estatuto Administrativo
para Funcionarios Municipales:

4) Y las facultades que me confiere la Ley 18.695,0rganica Constitucional de
Municipalidades y sus modificaciones posteriores:

DECRETO:

1.- APRUEBESE el Contrato de Prestacion de Servicios Profesionales suscrito entre
la I. Municipalidad de. Laja y los siguientes profesionales:

EDUARDO MARCELO REVECO QUEZADA, Cédula de Identidad N° 10.663.836-5,
abogado, a contar del 02 de enero del 2013 y hasta el 31 de diciembre del mismo

ano, por una renta mensual de $ 1.333.333, (Un millén trescientos treinta y tres mil

trescientos treinta y tres pesos), impuesto incluido, para cumplir las siguientes
funciones:

1.- Andlisis, estudio e informe de todas las causas judiciales pendientes que tenga la
Municipalidad de Laja en diversas instancias y Tribunales de Justicia de cualquier
competencia o naturaleza, Corte de Apelaciones y Corte Suprema, en especial

- Causa Rol C-152-2012 del Juzgado de laja, caratulada “Tanner Servicios
Financieros con Municipalidad de Laja".

- Causa Rol C-12312-2010 del Juzgado de Laja, caratulada “Inmobiliaria las
Carmelitas con Municipalidad de Laja”.

- Causa Rol C-253-2012 del Juzgado de Laja, caratulada “Cuevas y otras con
Municipalidad de Laja”.

- Causa Rol 215-2012 del Tribunal de Cuentas Publicas de Santiago, caratulada
“Robles Construcciones con Municipalidad de Laja”

2.- Analisis, estudio e informe de todas las observaciones, fiscalizaciones, informes y
otros reclamos que la Municipalidad de Laja tenga pendientes en sede

administrativa, sea ante Contraloria Regional del Bio Bio y Contraloria General de la
Republica y ante otros organismos jurisdiccionales.

3.- Realizar estudios e informes en derecho de asuntos administrativos municipales
que Sean necesarios segln estime la autoridad edilicia.



MUNICIPALIDAD DE LAJA

OFICIO.: N° (U

ANT. : Instrucciones Vigentes
MAT. : Remite Decreto para su Registro.

Laja, 10 de febrero de 2014

DE : JOSE PINTO ALBORNOZ
ALCALDE DE LA COMUNA DE LAJA
A GLORIA BRIONES NEIRA
CONTRALOR REGIONAL DEL BIO BIO
CONCEPCION

Junto con saludarle, remito a usted, en original y copia para su

registro en ese Organismo Contralor:

1. Decreto Alcaldicio N° 6.371 de fecha 31 de di

ciembre de 2013 que aprueba
Contrato de Prestacién de Servicios a H

onorarios, suscrito entre la

2. Decreto Alcaldicio N° 6.372 de fecha 31 de diciembre de 2013 que aprueba
Contrato de Prestacion de Servicios a Honorarios, suscrito entre |a

Municipalidad de Laja y don JUAN GASTON ROCHA GUZMAN;, a contar
de 01 de enero a| 31 de diciembre de 2014,

3. Decreto Alcaldicio N° 6.373 de fecha 31 de diciembre de 2013 que aprueba
Prérroga Contrato de Prestacion de Servicios a Honorarios, suscrito entre

la Municipalidad de Laja y dofa ALEJANDRA INES CASTILLO MUNDACA,
a contar de 01 de enero de 2014 hasta concluir con la tercera etapa o final
de Proyecto Nuevo Cementerio Municipal de Laja.

Se despide cordialmente,

DISTRIBUCION:

Indicada

Archivo SSMM

D. Administracion y Finanzas
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AREA DE PERSONAL —
e o DECRETO  N°6.371

' MAT. : APRUEBA CONTRATO DE
.PRESTACION DE SERVICIOS

T aieery PEEEL T g e ¥
0 MR AW T

7 A HONORARIOS .-
£

B ) IR § LAJA, 31 de diciembre de 2013
W MISTOS:, e oo e

1) Memo N° 61 de fecha 31.12.1 3 del Sr. Alcalde en que ordena efectuar los tramites

Quezada, Juan Rocha Guzman, Alejandra Castillo Mundaca:
2) Lo establecido en e Art. 4°de la Ley Ne 18.883, Estatuto Administrativo para
Funcionarios Municipales: :

3) Y las facultades que me confiere la Ley 18.695,0rganica Constitucional de
Municipalidades Y sus modificaciones posteriores:

DECRETO:

1.- APRUEBASE ¢| Contrato de Prestacion de Servicios a Honorarios suscrito entre
la I. Municipalidad de Laja y Don EDUARDO MARCELO REVECO QUEZADA,
Ceédula de Identidad N° 10.663.836-5, abogado, a contar de| 01 de enero del 2014 y
hasta el 31 de diciembre del mismo ano, por una renta mensual de $ 1.400.000 (Un

millén cuatrocientos mil pesos), impuesto incluido, para cumplir las siguientes
funciones: -

2.- Andlisis, estudio e informe de todas [as observaciones, fiscalizaciones, informes y
otros reclamos que la Municipalidad de Laja tenga pendientes en sede
administrativa, sea ante Contraloria Regional del Bio Bio y Contraloria General de |a
Republica y ante otros organismos jurisdiccionales.

3.- Realizar estudios e informes en derecho de asuntos administrativos municipales
que sean necesarios segin estime la autoridad edilicia.

2.- ORDENASE ¢| gasto que origina el presente decreto al Subtitulo 21 “Gastos en
Personal”, Item 03 “Otras Remuneraciones ”, Asignacién 001"Honorarios a Sumar
Alzada Personas Naturales”, del Presupuesto Municipal vigente. -

 REGISTBHD ..
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MUNICIPALIDAD DE LAJA
DEPARTAMENTO DE FINANZAS
AREA DE PERSONAL

DECRETO N°6.371

MAT. : APRUEBA CONTRATO DE
PRESTACION DE SERVICIOS
A HONORARIOS.-

LAJA, 31 de diciembre de 2013
VISTOS:

1) Memo N° 61 de fecha 31.12.13, del Sr. Alcalde en que ordena efectuar los tramites
administrativos para contratar los servicios profesionales de: Eduardo Reveco
Quezada, Juan Rocha Guzman, Alejandra Castillo Mundaca: _
2) Lo establecido en el Art. 4° de la Ley N°18.883, Estatuto Administrativo para
Funcionarios Municipales:

3) Y las facultades que me confiere la Ley 18.695,0rganica Constitucional de
Municipalidades y sus modificaciones posteriores;

DECRETO:

1.- APRUEBASE el Contrato de Prestacion de Servicios a Honorarios suscrito entre
la I. Municipalidad de Laja y Don EDUARDO MARCELO REVECO QUEZADA,
Cedula de Identidad N° 10.663.836-5, abogado, a contar del 01 de enero del 2014 y
hasta el 31 de diciembre del mismo ano, por una renta mensual de $ 1.400.000 (Un

millén cuatrocientos mil pesos), impuesto incluido, para cumplir las siguientes
funciones:

1.- Seguimiento e intervencion profesional en todas las causas judiciales pendientes
que tenga la Municipalidad de Laja en diversas instancias y Tribunales de Justicia de
cualquier competencia o naturaleza, Corte de Apelaciones y Corte Suprema.

2.- Analisis, estudio e informe de todas las observaciones, fiscalizaciones, informes y
otros reclamos que Ia Municipalidad de Laja tenga pendientes en sede

administrativa, sea ante Contraloria Regional del Bio Bio y Contraloria General de la
Republica y ante otros organismos jurisdiccionales.

3.- Realizar estudios e informes en derecho de asuntos administrativos municipales
que sean necesarios segun estime la autoridad edilicia. o

2.- ORDENASE el gasto que origina el presente decreto al Subtitulo 21 “Gastos en
Personal”, ltem 03 “Otras Remuneraciones ", Asignacién 001"Honorarios a Suma
Alzada Personas Naturales”, del Presupuesto Municipal vigente.-

(-----ANOTESE, COMUNIQUESE, REGISTRESE Y ARCHIVESE -

;:I‘m - \’__\\ ‘\v\l ’ P
. c:‘ o] v 3 QIG \)d’l : e L 85 ;' ¢ JJ..::’_"J ,—-—"‘g;,,;:.—-:—;::w——ﬂ .
KARINA'SEPULVEDA MORA -1 JOSEPINTOALBORNOZ

SEd\RETARIA MUNICIPAL ., “/ALCALDE
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MUNICIPALIDAD DE LAJA
Administracién Municipal

' 7
DECRETO N° anl
MAT.: AUTORIZA PERMISO ESPECIAL
CON GOCE DE REMUNERACIONES
SR. EDUARDO REVECO QUEZADA..-

LAJA, enero 23 de 2014 .-

VISTOS:

1. Solicitud de permiso especial con goce de remuneraciones, del sefior Eduardo
Reveco abogado; visada por Administrador Municipal.,

2. Decreto Alcaldicio N° 6.371 de fecha 31.12.2013 que aprueba Contrato a Honorarios.

3. Y las facultades que me confiere la Ley N° 18.695, Organica Constitucional de
Municipalidades y sus modificaciones.

DECRETO:
1.- AUTORIZASE permiso especial con goce de remuneraciones ano 2014, al sefior
Eduardo Reveco Quezada, abogado desde el 28 de enero al 11 de febrero,

ANOTESE, COMUNIQUESE, Y ARCHIVESE.

A — Id\\!dﬁ
ZARINA SEPULVEDA MORA
RSBECRETARIA MUNICIPAL

- JOSER} OR
. i S ALCALDE

DISTRIBUCION:

- Sr. Eduardo Reveco




DECRETO N° 1,350

MAT. : AUTORIZA COMETIDO
FUNCIONARIO.-

LAJA, 18 de marzo de 2014.-

VISTOS:

1.- La Solicitud de Cometido Funcionario de EDUARDO REVECO QUEZADA,

IVONNE NAVARRETE MONCADA, LUIS ARROYO ARROYO, visada por Sr.
Administrador Municipal;

2.- Ley N° 18.883, Estatuto Administrativo para Funcionarios Municipales:

3.- Y las facultades que me confiere la Ley N° 18.695 Organica Constitucional de
Municipalidades y sus modificaciones posteriores:

DECRETO:

1.- AUTORIZASE cometido de servicio a EDUARDO REVECO QUEZADA,

Abogado, y cometido funcionario a  IVONNE NAVARRETE MONCADA,
Funcionaria Municipal a Contrata, asimilada a Grado 10° E

2.- ORDENASE el pago de viatico a Io
pernoctar y al Sr. Abogado, asimilado

E.M., con imputacion a Ia Cuenta
Personas Naturales”.

s funcionarios municipales de un dia sin
al monto que corresponda al-Grado 11°
21.03.001 “Honorarios A Suma Alzada

- ANOTESE, COMUNIQUESE, Y ARCHIVESE.

ALCALDE (S)

) b sy AT PR LA
ISTRIRLICIO TR RALDAD DE LARJA
STRIRLICION: o BELITNER,




MUNICIPALIDAD DE LAJA
DEPARTAMENTO DE FINANZAS
AREA DE PERSONAL

DECRETO N° 1.773

MAT. : AUTORIZA COMETIDO
FUNCIONARIO.-

LAJA, 01 de abril de 2014.-

VISTOS:

1.- La Solicitud de Cometido Funcionario de JUAN ROCHA GUZMAN, EDUARDO
REVECO QUEZADA, ULISES PARDO RUMINOT, visada por Sr. Administradpr;

2.- Ley N° 18.883, Estatuto Administrativo para Funcionarios Municipales;

3.- Y las facultades que me confiere la Ley N° 18.695 Organica Constitucional de
Municipalidades y sus modificaciones posteriores;

DECRETO:

1.- AUTORIZASE cometido funcionario a JUAN ROCHA GUZMAN, Escalafén
Directivos, Grado 8° E.M., EDUARDO REVECO QUEZADA

I3

deberan asistir a Reunién con la Linea de Campamentos en SERVIU Regional en
Concepciodn, por el dia 01 de abril de 2014, en vehiculo placa patente FC-KY 95.

2.- ORDENASE ¢| Pago de viatico a los funcionarios de un dia sin pernoctar y al
Sr. Abogado, asimilado al monto que corresponda al Grado 11° E.M., con

imputacién a la Cuenta 21.03.001 “Honorarios A Suma Alzada

Personas
Naturales”,

\
SEPOLVEEA MORA '
ETARIA MUNICIPAL ]

DISTRIBUCION:/ ) | :

- Debpto. Administracian v Finanzae

[
= MAd .



MUNICIPALIDAD DE LAJA
DEPARTAMENTO DE FINANZAS
AREA DE PERSONAL

DECRETO N° 3.481

MAT..AUTORIZA COMETIDO FUNCIONARIO
EDUARDO REVECO QUEZADA Y
OTRO.

LAJA, 10 de junio de 2014.-
VISTOS:

1.- La Solicitud de Cometido Funcionario de EDUARDO REVECO QUEZADA,
ULISES PARDO RUMINOT, visada por Administrador Municipal;

2.- Ley N° 18.883, Estatuto Administrativo para Funcionarios Municipales:

3.- Y las facultades que me confiere la Ley N° 18.695 Organica Constitucional de
Municipalidades y sus modificaciones posteriores:

DECRETO:

1.- AUTORIZASE cometido funcionario a EDUARDO REVECO QUEZADA,
ABOGADO, quien realizara tramites en Corte de Apelaciones de Concepcion el

dia 10 de junio de 2014. Traslada al Sr. Abogado, ULISES PARDO RUMINOT,
ehiculo municipal placa patente FC-KY
- 85.

2.- ORDENASE ¢| Pago de viatico al funcionario municipal de un dia sin pernoctar

y al Sr. Abogado, asimilado al monto que corresponda al Grado 11° E.M., con
Personas

imputacién a la Cuenta 21.03.001 “Honorarios A Suma Alzada
Naturales”,

ANOTESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE.

-~ ~
A — [U\uot;\/ ’
%Ag‘s% LVEDA MORA
RETARIA MUNICIPAL

DISTRIBUCION:
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MUNICIPALIDAD DE LAJA
DEPARTAMENTO DE FINANZAS
AREA DE PERSONAL

DECRETO N° 5.769

MAT. : AUTORIZA COMETIDO
FUNCIONARIO EDUARDO REVECO
QUEZADA Y OTRO.

LAJA, 10 de septiembre de 2014.-

VISTOS:

1.- La solicitud de Cometido Funcionario de EDUARDO REVECO QUEZADA y
ULISES PARDO RUMINOT, visada por Administrador Municipal;

2.- Lo establecido en |a Ley N° 18.883, Estatuto Administrativo para Funcionarios
Municipales;

3.-Y las facultades que me confiere la Ley N° 18.695 Organica Constitucional de
Municipalidades y sus modificaciones posteriores:

DECRETO:

1.- AUTORIZASE cometido funcionario a EDUARDO REVECO QUEZADA,
Abogado, quien debera realizar tramites en Corte de Apelaciones de Concepcion.
Traslada al Sr. Abogado, ULISES PARDO RUMINOT, Escalafon Auxiliares, Grado
14° E.M. Ademas el Sr. Pardo, debera hacer entrega de correspondencia en

Gobierno Regional y otros, en vehiculo placa patente FC-KY 95, el dia 11 de
septiembre de 2014, .

2.- ORDENASE el pago de viatico al funcionario municipal de un dia sin pernoctar
y al Sr. Abogado, asimilado al monto que corresponda al Grado 11° E.M., con

imputacion a la Cuenta- 21.03.001 "Honorarios A Suma Alzada Personas
Naturales”.

ANOTESE, COMUNIQUESE, Y ARCHIVESE.

Mo ﬁ‘\ A P-J::\]'
““*—-..“_\ N .y 3l 1 ] ._ )F ,
e / o P T—
>y N el —F
A/ KARINA SEPULVEDA|MORA | “JOSEPINTG ALBORNOZ
7"/ $ECRETARIA MUNICIPAL ALCALDE
S o |



MUNICIPALIDAD DE LAJA
ADMINISTRACION

DECRETO N° 6.704.-/

MAT.: AUTORIZA PERMISO ESPECIAL
CON GOCE DE REMUNERACIONES A
EDUARDO REVECO QUEZADA.

LAJA, octubre 23 de 2014.-
VISTOS:

1.- Solicitud de permiso especial con goce de rémuneraciones del Sr, Eduardo Reveco
Quezada, visada por el Sr. Alcalde. ' '

2.- 'Y las facultades que me confiére la Ley N° 18.695, Organica Constitucional de
Municipalidades Y sus modificaciones.

DECRETO:

L

1.- AUTORIZASE permiso especial con goce de remuneraciones al Sr. Eduardo
Reveco Quezada, Abogado, por los dias 28 y 30 de octubre de 2014, '

ANOTESE, COMUNIQUESE, Y ARCHIVESE,

L g

IVONKNE MORALE "ZRGOS  JOSE ORNOZ
S-ECRETARIA MUNICIPAL LCALDE
(S)
DISTRIBUCION:
- Sr. Reveco
-D.AF./ 3 Afib
- Control O
- SS.MM/ l”f .



MUNICIPALIDAD DE LaJa
DEPARTAMENTO DE FINANZAS
AREA DE PERSONAL

DECRETO N°_ 100 /

MAT. : AUTORIZA PERMISO ESPECIAL
CON GOCE DE REMUNERACIONES
SR. EDUARDO REVECO QUEZADA

LAJA, 07 de enero de 2016

2) Lo establecido en la Ley N° 18.883, Estatuto Administrativo para Funcionarios
Municipales. :

3) Y las facultades que me confiere I Ley N° 18.695 Organica Constitucional de
Municipalidades Y sus modificaciones.

DECRETO:

m"@%}
S

KARINA SEPUILVEDA MORA
4578 RETAR/A MUNICIPAL




MUNICIPALIDAD DE LAJA
DEPARTAMENTO DE FINANZAS
AREA DE PERSONAL

DECRETO No_ ¥ U472 —,

MAT. : APRUEBA CONTRATO A
HONORARIOS EDUARDO REVECO
QUEZADA.

LAJA, 31 de diciembre de 2014.

VISTOS:

1) Memo N° 32 de fecha 31.12.14, del Sr. Alcalde en que ordena efectuar los
tramites administrativos, para contratar servicios profesionales.

2) Lo establecido en el Art 4° de la Ley N° 18.883, Estatuto Administrativo
para Funcionarios Municipales;

3) Y las facultades que me confiere la Ley 18.695,0rganica Constitucional de
Municipalidades y sus modificaciones posteriores:

DECRETO:

1.- APRUEBASE Contrato a Honorarios de fecha 31.12.2014, suscrito entre la |.

Municipalidad de Laja y Don EDUARDO MARCELO REVECO QUEZADA, Cédula
de Identidad N° 10.663.836-5, Abogado,

2.- ORDENASE ¢| gasto que origina el presente decreto al Subtitulo 21 “Gastos en
Personal”, Item 03 “Otras Remuneraciones ", Asignacién 001"Honorarios a Suma
Alzada Personas Naturales”, del Presupuesto Municipal vigente.

3.- REGISTRESE el presente decreto en el Sistem

a de Informacién y Control del
Personal de la Informacion del Estado (SIAPER)

ANOTESE, COMUNIQUESE, REGISTRESE Y ARCHIVESE.-

Sihad—"" /\

 KARINA SEPULVE&JA MORA
- SECRETARIA MUFICIPAL

DISTRIBUCION:/

Depto. Administracion y Finanzas(2) -
- Control Interno 1
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MUNICIPALIDAD DE LAJA
DEPARTAMENTO DE FINANZAS
AREA DE PERSONAL

DECRETO N°: 4.314 |/

MAT.: AUTORIZA COMETIDO
SERVICIO EDUARDO REVECO
QUEZADA.

LAJA, 22 de junio de 2015
VISTOS: |

1) Solicitud de Servicio EDUARDO REVECO QUEZADA. visada por Administrador
Municipal;

2) Lo establecido en la Ley N° 18.883, Estatuto Administrativo para Funcionarios
Municipales.

3) Y las facultades que me confiere la Ley N° 18.695 Organica Constitucional de
Municipalidades y sus modificaciones.

DECRETO:

1) AUTORIZASE cometido de servicio a EDUARDO REVECO QUEZADA, Abogado,
quien asiste a la Corte de Apelaciones por alegato Causa reclamo de ilegalidad

de la Constructora Manque con Municipalidad de Laja, en Concepcion. Se traslada
en su vehiculo placa CYFR-49, el 22 y 23 de junio de 2015.

2) ORDENASE el pago de viatico de un dia con pernoctar y un dia sin pernoctar al
Sr. Reveco, asimilado al monto que corresponda al Grado 11° E.M., con
imputacion a la Cuenta 21.03.001 ‘Honorarios A Suma Alzada Personas
Naturales” y el reembolso de gastos de combustible y estacionamiento.-

ANOTESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE.
| KARINA SEPULVEDA MORA g
SECRETARIA MIUNICIPAL )

ISTRIBUCION:/

p
-EDepto. Administracion y Finanzas *
- Control Interno

-SS.MM.
. -Personal
= LAJA
DAD
UN\C\ . 739
b pepto: E‘Tan Y.
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MUNICIPALIDAD DE LAJA
DEPARTAMENTO DE FINANZAS
AREA DE PERSONAL

DECRETO N°: 5.005 /

MAT.: AUTORIZA COMETIDO
SERVICIO EDUARDO REVECO
QUEZADA Y JOSE ALFONSO
ORTIZ GONZALEZ.

LAJA, 27 de julio de 2015
VISTOS:

1) Solicitud de Servicio EDUARDO REVECO QUEZADA, visada por Administrador
Municipal;

2) Lo establecido en Ia Ley N° 18.883, Estatuto Administrativo para Funcionarios
Municipales.

3) Y las facultades que me confiere Ia Ley N° 18.695 Organica Constitucional de
Municipalidades y sus modificaciones.

DECRETO:

1) AUTORIZASE cometido de servicio a EDUARDO REVECO QUEZADA, Abogado,
quien asiste a la Corte de Apelaciones y reunién con Abogado del Gobierno
Regional, en Concepcién el dia 28 de Julio, se traslada en vehiculo municipal
placa FCKY-95, conduce JOSE ALFONSO ORTIZ GONZALEZ, Escalafon
auxiliares, Grado 14° E.M. |

2) ORDENASE e| pago de viatico de un dia sin pernoctar al Sr. Ortiz y al Sr,
Reveco, asimilado al monto que corresponda al Grado 11° E.M., con imputacion a

la Cuenta 21.03.001 “Honorarios A Suma Alzada Personas Naturales” y al Sr.
Ortiz. '

ANOTESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE.

d
10y
NA SEPULVEDA MORA |

HSECRETARIA[MUNICIPAL

-Depto. Administracion y Finanzas *
- Control Interno

-SS.MM.
- Personal \ \OAP M..\D 5D :

' ne LAJA

NI, S
i Deplo. Eipania
Lo

— j-;,*



MUNICIPALIDAD DE LAJA
DEPARTAMENTO DE FINANZAS
AREA DE PERSONAL

DECRETO N°: 5.417 |

MAT.. AUTORIZA COMETIDO

SERVICIO- EDUARDO REVECO
QUEZADA.

| ' LAJA, 13 de agosto de 2015 |
VISTOS:

1) Solicitud de Servicio EDUARDO REVECO QUEZADA, visada por Administrador
. Municipal:

2) Lo establecido en Ia Ley N° 18.883, Estatuto Administrativo para Funcionarios_

Municipales.

3) Y las facultades que me confiere la Ley N° 18.695 Organica Constitucional de
Municipalidades Y sus modificaciones. ' : ¢

DECRETO:

1) AUTORIZASE cometido de servicio a EDUARDO REVECO QUEZADA, Abogado,
quien se hace parte en la Corte Suprema Causa Rol| 10.551/2015 “K y-P con la
Municipalidad de Laja, en Santiago. el 13 y 14 de agosto de 2015.

2) ORDENASE e| pago de viatico de un dia con pernoctar y un dia sin pernoctar al

Sr. Reveco, asimilado al monto que corresponda al Grado 11° EM., con

imputacién a |a Cuenta 21.03.001 "Honorarios A Suma Alzad
Naturales” -

a Personas

/

ANOTESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE.

DISTRIBUCION:/ J l
-Depto. Administracién ¥ Finanzas

- Control Interno

-8SS.MM, |

- Personal

. _ | ‘
s et IRALWAD NE LA\!%



MUNICIPALIDAD DE LAJA
DEPARTAMENTO DE FINANZAS
AREA DE PERSONAL

DECRETO N° 7.160

MAT. : AUTORIZA COMETIDO
FUNCIONARIO EDUARDO REVEC
QUEZADA '

LAJA, 19 de octubre de 2015.-

VISTOS:

1.- La solicitud de Cometido Funcionario de EDUARDO REVECO QUEZADA,
visada por Sr. Administrador Municipal;

2.- Lo establecido en la Ley N° 18.883, Estatuto Administrativo para Funcionarios
Municipales;

3.- Y las facultades que me confiere |a Ley N° 18.695 Organica Constitucional de
Municipalidades y sus modificaciones posteriores:

DECRETO:

1.- AUTORIZASE cometido funcionario 3 EDUARDO REVECO QUEZADA
Abogado, quien debera asistir a comparendo de Conciliacion 2° Juzgado Civil de
Concepcién, CAUSA ROL 8089-2013 “Fisco Chile con Municipalidad de Laja”,

trasladandose en su vehiculo particular placa patente CY FR-49, el dia 20 de
octubre de 2015,

2.- ORDENASE el pago de viatico al Sr Abogado de un dia sin pernoctar
"asimilado al monto que corresponda al Grado 11° E.M., con imputacién a la
Cuenta 21.03.001 “Honorarios A Suma Alzada Personas Naturales” y los gastos
de combustible y estacionamiento correspondientes. :

. 5 ; Laye i o
ANOTESE, COMUNIQUESE £y rieacy

Gidiou ills




MUNICIPALIDAD DE LAJA
DEPARTAMENTO DE FINANZAS
AREA DE PERSONAL

DECRETO N° 7.440

 MAT. : AUTORIZA COMETIDO
FUNCIONARIO EDUARDO REVECO
QUEZADA Y OTRO. '

LAJA, 29 de octubre de 2015.-

VISTOS:

1.- La solicitud de Cometido Funcionario de EDUARDO REVECO QUEZADA y
ULISES PARDO RUMINOT, visada por Sr. Alcalde (S)

/2.~ Lo establecido en |a Ley N° 18.883, Estatuto Administrativo para Funcionarips

Municipales:

3.-Y las facultades que me confiere Ia Ley N° 18.695 Organica Constitucional de
Municipalidades Yy sus modificaciones posteriores

DECRETO: ' |

1.- AUTORIZASE cometido funcionario a EDUARDO REVECO QUEZADA,
Abogado, quien retirara documentacién desde el Primer Juzgado Civil de

Concepcion. Traslada al Sr. Abogado, ULISES PARDO RUMINOT, Escalafén

Auxiliares, Grado 14° E.M., en vehiculo municipal placa patente FC-KY 95, el dia
29 de octubre de 2015,

: /Q MU#/{C(?/)&L?C(\:}C( ¢ls 33?)
2.- ORDENASE el pago de viatico al funcion - _. g 8 : s
y al Sr. Abogado, asimilado al monto que AJ< e tewt Lo mujuw .
m;::g::ggn a la Cuenta 21.03.001 “Ho IC‘auya I T4 i

Qweos 204 3, 2009 WL T
. , (o) .
ANOTESE, COMUNIQUE: “% 1 D% Gyl Lo
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MUNICIPALIDAD DE LAJA
DEPARTAMENTO DE FINANZAS
“AREA DE PERSONAL

DECRETO N° 9.323

MAT. : APRUEBA CONTRATO A
HONORARIOS EDUARDO REVECO
QUEZADA. _ '

LAJA 31 de diciembre de 2015,

VISTOS:

1) Memo N° 19 de fecha 28.12.15, del Sr. Alcalde en que orden

a efectuar losg
tramites administrati\ms, para contratar servicios profesionales.

2) Lo establecido en g Art. 4° de |3 Ley No 18.883, Estatuto Administrativo

3) Y las facultades que me confiere | 'Ley_18‘695,0rga’nica Cons
Municipalidades Y sus modificaciones posteriores:

DECRETO:

titucional de

3.- REGISTRESE ¢ Presente decreto en g Sistem

a de Informacion ¥ Control del
Personal de Ig Informacion del Estado (SIAPER) '

ANOTESE, COMUNIQUESE v ARCHIVESE..-

: CRETARIT MUNICIPAL ?

DISTR!BUCION.‘;’
== _AIBULION;/

= Depto. Administracion Y Finanzas(2)

- Control Interno oo msyAl D
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MUNICIPALIDAD DE LAJA
DIRECCION DE ADM. Y FINANZAS
AREA DE PERSONAL

DECRETO N°: 4395/

MAT.. AUTORIZA COMETIDO
FUNCIONARIO' EDUARDO
REVECO QUEZADA.I

LAJA, 20 de junio de 2016 -
VISTOS:

1) La Solicitud de Cometido Funcionario de EDUARDO REVECO QUEZADA, visada
por Administrador Municipal: _ '

2) Lo establecido en Ia Ley N° 18.883, Estatuto Administrativo para Funcionarios
Municipales. : ‘

3) Y las. facultades que me confiere la Ley N° 18.695 Organica - Constitucional de
Municipalidades y sus modificaciones. '

DECRETO:

1) AUTORIZASE cometido funcionarioc a EDUARDO REVECO QUEZADA, Abogado,
quien debe tramitar exhorto Causa “Municipalidad de Laja con Sanchez”, ante el
4° Juzgado Civil de Santiago, Rol E-289-2016 y efectuar pago receptor judicial

para que notifique demanda, con posterior rendiciéon de fondos, el 21 de junio de
20186.- :

ANOTESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE.

pr "\\57"“’“""\)\\-‘ tho :
~EARINA SEPULVEDA MORA |
{ SECRET(ARIA MUNICIPAL l
\

¥

R L

- Depto. Administracion y Finanzas
-SS.MM,
- Personal
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MUNICIPALIDAD DE LAJA
DIRECCION DE -
ADMINISTRACION Y FINANZAS

-

‘DECRETO N° %O[ ((23?’1

MAT: Aprueba Contrato a Honorarios
Eduardo Reveco Quezada.

Laja, 15 de noviembre de 2018.
VISTOS:

1) Memo N° 21 de fecha 15 de noviembre del sefior Alcalde que ordena Contratar a
Honorarios a don Eduardo Reveco Quezada.

2) Los antecedentes del Recurso de Proteccion ROL 20.512, presentado contra la
Municipalidad de Laja, ante la Corte de Apelaciones de Concepcion.-

3) Y Las facultades que me confiere la Ley 18.695 “Organica Constitucional de
Municipalidades y sus Modificaciones posteriores”,

DECRETO:

1.- APRUEBASE e¢| Contrato a Honorarios de EDUARDO REVECO QUEZADA, Rut:

N°10.663.836-5; Abogado. para la defensa del Recurso de Proteccion ROL 20.512
ante la Corte de Apelaciones de Concepcién.- '

2.- ORDENASE, al Direccién de Administracion y Finanzas el pago de los servicios
contratados, previa emisién de la boleta respectiva, que sera visada por el Alcalde o
el Administrador Municipal o quien subrogue; con imputacién al Subtitulo 21
“Gastos en Personal”, Item 03 “Otras Remuneraciones”, Asignacion 001 "Honorarios
a Suma Alzada Personas Naturales” del Presupuesto municipal vigente.

3.- REGISTRESE el presente Decreto en el Sistema de Informacion y Control del
Personal del Estado (SIAPER).

ANOTESE, COMUNIQUESE y ARCHIVESE .-

< " I
% ,..I ; '-—}__:'\{‘b v (__\\ ; __lll Jn'ali 'I. &1 A ,"'II 1 ‘
OLGA SILVA PACHECO' " JOSE PINTOACBORNOZ
.- SECRETARIA MUNICIPAL (S) daidi” ALCALDE
DISTRIBUCION
- Direccion Administracion y Finanzas -
- Control

- Sr. Reveco



MUNICIPALIDAD DE LAJA ' . 5
DIRECCION DE ADM. Y FINANZAS |

DECRETO N° 9.520 /

MAT: Aprueba Modificacion de Contrato a
Honorarios Eduardo Reveco Quezada.

Laja, 29 de noviembre de 2016.

VISTOS:

1) El. contrato de honorarios celebrado ‘con don Eduardo Reveco Quezada, con

fecha 31.12.2015, aprobado por Decreto Alcaldicio N°®8.323 de fecha 31.12.2015
y'la modificacion de fecha 29 de noviembre de 2016.-
2) Las necesidades del servicio

3) Y Las facultades que me confiere la Ley 18.695 “Orgénica Constituciona! de
- Municipalidades y sus Modificaciones posteriores”,

DECRETO:

1.- APRUEBASE la modificacion del Contrato a Honorarios de don EDUARDO
REVECO QUEZADA, RUT N°10.663.836-5; Asesor Juridico de la Municipalidad de
Laja, conforme modificacion de fecha 29 de noviembre de 2016.-

ANOTESE, COMUNIQUESE y ARCHIVESE.-

».__,'!J. 5]1&‘} (l_:,s i ; ’ 11\ . :_._,i[:j "_—(.‘ ------ '_'_;—;.’._' /
A SEPULVEDA MORA } " JOSE PINTO ALBORNOZ

RETARIA MUNICIPAL " ALCALDE

¥

DLSTRIBUCION

- Direccion Administracisn y Finanzas
- Direccion de Control

- Sr. Reveco

- Secretaria Municipal - : 'UE 2 DI_C' ng ,. J
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MUNICIPALIDAD DE LAJA

MODIFICACION |
CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS A HONORARIOS

En Laja, a 29 de noviembre de 2016, entre la MUNICIPALIDAD DE LAJA, RUT 69.170.300-2, en
adelante la Municipalidad, representada por su Alcalde don JOSE PINTO ALBORNOZ, chileno,
cedula nacional de identidad N° 4.738.552-0, ambos domiciliados en Balmaceda N° 292 de Ia
comuna de Laja y don EDUARDO MARCELO REVECO QUEZADA, Abogado, Cédula de
|dentidad N° 10.663.836-5, nacionalidad chilena, casado, con domicilio en Condominio Los
Maitenes Sitio 48, camino Cerro Colorado de Los Angeies, se ha convenido Ia siguiente

modificacién del Contrato de Prestacién de Servicios, celebrado con fecha 31 de'diciembre de
2015, en el sentido que pasa a expresarse:

PRIMERQ: Se modifica la clausula primera, en el sentido de dejar establecido que las funciones
del prestador durante e] mes de diciembre de 2016 seran unicamente el seguimiento de causas

TERCERO: La presente modificacion regira desde el 01 de diciembre hasta el 31 de diciembre de
2016.- '

Para constancia firman las partes.-

PRESTADOR ¢ S LW



MUNICIPALIDAD DE LAJA
DIRECCION DE ADM. Y FINANZAS

DECRETO N° _ /

MAT: Aprueba Modificaciéon de Contrato a
Honorarios Eduardo Reveco_ Quezada.

Laja, 29 de noviembre de 2016,

VISTOS:

fecha 31.12.2015, aprobado por Decreto Alcaldicio N°9.323 de fecha 31.12.2015
y la modificacion de fecha 29 de noviembre de 2016.-
2) La necesidades del servicio -

3) Y Las facultades que me confiere la Ley 18.695 “Orgénica Constitucional de
Municipalidades Y sus Modificaciones posteriores” ~

DECRETO:

1.- APRUEBASE |a modificacion del Contrato a Honorarios de don EDUARDO
REVECO QUEZADA, RUT N°10.663.836-5: Asesor Juridico de |a Municipalidad de
Laja, conforme modificacién de fecha 29 de noviembre de 2016.- -

ANOTESE, COMUNIQUESE y ARCHIVESE..

KARINA SEPULVEDA MORA | JOSE PINTO ALBORNOZ
SECRETARIA MUNICIPAL ALCALDE

DISTRIBUCION

- Direccion Administracién y Finanzas
- Direccién de Control )

- 8r. Reveco

- Secretaria Municipal




MUNICIPALIDAD DE LAJA
DIRECCION DE :
'ADMINISTRACION Y FINANZAS

DECRETONe ©Y¢Z.-

MAT: Aprueba. Contrato a Honorarios
Eduardo Reveco Quezada.

Laja, 15 de noviembre de 2016.

VISTOS:

1) Memo N° 21 de fecha 15 de noviembre del sefior Alcalde gue ordena Contrata{ a
Honorarios a dgn Eduardo Reveco Quezada.

2) Los antecedentes del Recurso de Protecc;ic‘m ROL 20.512, presentado contra |a
Municipalidad de Laja, ante la Corte de Apelaciones de Concepcion.- ,

3) Y Las facultades que me confiere la Ley 18.695 “‘Organica Constitucional de
Municipalidades y sus Modificaciones posteriores”. :

DECRETO:

1.- APRUEBASE el Contrato a Honorarios de EDUARDO REVECO QUEZADA, Rut:
N°10.663,836-5; Abogado, para la defensa del Recurso de Proteccion ROL 20.512
ante la Corte de Apelaciones de Concepcion.-

2.- ORDENASE, a| Direccion de Administracion y Finanzas el pago de los servicios
contratados, previa emision de |a boleta respectiva, que sera visada por el Alcalde o
el Administrador Municipal o quien subrogue; con imputacién al Subtitulo 21
“Gastos en Personal”, Item 03 “Otras Remuneraciones”, Asignacion 001 "Honorarios
a Suma Alzada Personas Naturales” del Presupuesto municipal vigente,

3.- REGISTRESE e presente Decreto en el Sistema de Informacion y Control del
Personal del Estado (SIAPER). :

ANOTESE, COMUNIQUESE y ARCHIVESE.-

: ; 3
) I 3 ; » ;I‘] “' L .{1_'-_!&{_'

" OLGA SILVA PACHECO.
. -~ SECRETARIA MUNICIPAL (S)

DISTRIBUCION
- Direccién Administracisn y Finanzas

L Sy |




MUNICIPALIDAD DE LAJA

CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS A HONORARIOS

En Laja, a 15 de noviembre de 2016, entre la MUNICIPALIDAD DE LAJA, RUT 69.170.300-2, en
adelante |a Municipalidad, representada por.su Alcalde don JOSE PINTO ALBORNOZ, chileno,
cedula nacional de 'identidad N® 4.738.552-0, ambos domiciliados en Balmaceda N° 292 de la
comuna de Laja y don EDUARDO MARCELO REVECO QUEZADA, Abogado, Cédula de
Identidad N° 10.663.836-5, nacionalidad chilena, casado, con domicilio en Condominio Los
Maitenes Sitio 48, camino Cerro Colorado de Los Angeles, se ha convenido el siguiente Contrato
de Prestacién de Servicios.

PRIMERO: La Municipalidad de Laja requiere contratar los servicios profesionales de un abogado

con especialidad y experiencia en Derecho Administrativo Municipal para efectuar la defensa de

la accién de. proteccion presentada ante la Corte de Apelaciones de Concepcién, ROL 20.512
caratulada “Viadimir Fica Toledo con Municipalidad de Laja", que comprenda las funciones de
estudio, preparacion y redaccién del informe: recopilacion y presentacién de antecedentes ante la
corte respectiva,- - -
SEGUNDO: Para e| cumplimiento de los fines antes sefalados la Municipalidad de Laja, contrata
los servicios profesionales del abogado don EDUARDO REVECO QUEZADA, quien se obliga a
ejecutar las funciones, de forma personal y directa. ;
TERCERO: La Municipalidad de Laja, pagara al Sr. Reveco Quezada, por el servicio contratado,
a titulo de honorarios, por Unica vez, la suma de $500.000, (QUINIENTOS MIL PESOS), suma
que se pagara contra la redaccion Yy presentacion del informe ante la Corte respectiva, previa
emision de la correspondiente boleta de honorarios por parte del prestador. De esta suma le sera
deducida la retencion de Impuesto de Segunda Categoria correspondiente al 10%. Los valores
antes sefalados consideran o incluyen los honorarios del prestador, gastos y otros necesarios
para la ejecucién de |a prestacién.- ; '

CUARTO: El presente contrato tendra vigencia por todo el periodo que dure el proceso que
motivo su contratacidn, ante |a instancia respectiva,

QUINTO: Los Comparecientes dejan constancia que el presente instrumento no constituye
contrato de trabajo Para ningun efecto legal, Por lo que no implica vinculo de subordinacion ni
dependencia, y la Municipalidad no esta afecta gl cumplimiento de obligaciones propias de Ia
legislacién laboral ni previsional. ; '

Las partes fijan domicilio en Ia comuna de Laja y se someten a la Jurisdiccion de sus Tribunales. '

Para constancia firman las partes, en tres ejemplares. -

R

L
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_ ) : —
EDUARDO REVECO QUEZADA ~ ' JOSE.PINTO' ALBORNO

PRESTADOR /i tALCALDE




DECRETO DE PAGO
B ; _ MUNICIPALIDAD
MUNICIPALIDAD DE LaJA -

DECRETO N° 3070 IDDoC 236000
LAJA, IJjueves 24 novieml;re 2016

VISTOS j
-LAS FACULTADES QUE ME CONFIERE LA LEY NUM. 18.695,
~LEY ORGANICA CONSTITUCIONAL
DE MUNICIPALIDADES Y SUS MODIFICACIONES POSTERIORES
- EL COMPROBANTE CONTABLE 0-3168
- LA OBLIGACTION PRESUPUESTARIA ,12-1136

DECRETO: PAGUESE A TRAVES DEL SR. TESORERO MUNICIPAL A:

|SR (ES) :REVECO QUEZADA EDUARDO MARCELO RUT:10.663.836-5

LA SUMA DE $:450.000
A SON:CUATROCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS M/L

POR LO SIGUIENTE:
PAGA BH/N® 170 FECHA: 22/11/2016

POR: DEFENSA JUDICIAL EN RECURSO DE PROTECCION < FICA CON MUNICIPALIDAD DE LAJA> ROL

20.512 CORTE DE CONCEPCION. EL D/ALC. N° 8.9B2 DE FECHA 15/11/2016 APRUEBA CONTRATO
AHONORARIOS POR EL SERVICIO PARA LA DEFENSA

CONTABILICESE.COMO SE INDICA

CUENTA DENOMINACION DEBE HABER RUT DCTO.

2152103001 Honorarios a Suma Alzada - Paersonas Na 500.000 4 10663836-5 B~170

}110201 ¥ CTA CTE FONDOS MM - 450,000 10663B36-5 c-0

2141101 RETENCIONES HONORARIOS 50.000 10663836-5 -0
TOTALES : ' 500.000 500.000

r - :

g e e A% | =
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KARINA SEPULVEDA MOEA OLGA "STTVA PACHEGO Y ui;fz:wm"mﬁz DURAN i. T ""55&'::4' ;‘n }MBD Oz
SECRETARIA MUNICIPAL DIRECTORA CONTROL DIRECTORA ADM. r:bﬂmzns ALCALDE
CUENTR CORRIENTE | - ‘.' 'y CHEQUE N°® "1 8 i HOMERE
) . R.U.T.
EGRESO N° . L ™Y .. FECHA DE. PAGO S f FImm
e \3 I % Nl LT
e V°B® TESORERO RECIBI CONFORME
== : i




: . BOLETA DE HONORARIOS | -
EDUARDO MARCELO REVECO QUEZADA ELECTRONICA

N ° 170

RUT: 10.663.836-5 -
GIRO(S): SERVICIOS JURIDICOS,
ALMAGRO 911 Depto, P 2, LOS ANGELES
TELEFONO: 369502

Fecha: 22 de Noviembre de 2016

Sefior(es): | MUNICIPALIDAD DE LAJA I Rut: 69.170.300- 2
Domicilio: BALMACEDA 282, LAJA w - .

Por alencién profesional:

EEFENSA JUDICIAL EN RECURSO DE PROTECCION FICA CON MUN. DE 500.000
LAJA ROL 20.512 CORTE CONCEPCION ' :

ORI '

Res. Ex. N° 83 de 30/08/2004
Verifique este documento enwww.sii.cl

El contribuyente para el cusl esla destinada esla bolela, €5 el encargado de relener el 10%,

11201511221604
Fecha / Hora Impresion: 22/1 1/2016 18:04




EN LO PRINCIPALE‘INFORMA
OTROSI: ACOMPANA ANTECEDENTES.

- ILUSTRISIMA CORTE DE APELACIONES CON EPCION; |
' tEcride § Informe
_ il Lok .
JOSE PINTO ALBORNOZ, alcalde de la MUNICIPALIDAD DE LAJA, Corporacion
auténoma de Derecho Publico, ambos con domicilio en Balmaceda 292 de Laja,
recurrida en autos sobre PROTECCION caratulados "FICA con MUNICIPALIDAD
DE LAJA” ROL CORTE 205 12-2016 a Ssa. con respeto digo:

Que vengo en informar el recurso deducido por don VLADIMIR FICA TOLEDO,
empresario, domiciliado en Laja, quien se opone a un llamado a concurso piblico para
proveer 6 cargos vacantes de |a planta de la Municipalidad de Laja, suponiendo que
aquello es un acto arbitrario e ilegal, y que con ello se vulnera su derecho de
IGUALDAD ANTE LA LEY, PROPIEDAD Y LIBERTAD DE TRABAJO.- Solicito desde luego

su total rechazo, por carecer de fundamentos de hecho y de Derecho, conforme paso
a expresar: > :

_PRIMERD: FALTA DE LEGITIMIDAD DEL RECURRENTE.

El recurrente sefiala ser “alcalde electo” de la comuna de Laja y con ello se
atribuye la calidad de victima o afectado por un “llamado a concurso publico para
pProveer cargos vacantes de |a Municipalidad de Laja”, decretado y publicado, de
conformidad a la Ley, del cual aquel, no podria Participar, decidir ni definir, lo que,

€n-su concepto “amenaza su derecho de Igualdad ante la Ley, Propiedad y Libertad
de Trabajo”. : '

Cabe sefialar en primer término que, legalmente, la figura de “autoridad
electa” no le asigna ningun derecho ni facultad QUe No sea asumir un cargo de eleccidén
popular en las fechas, con las normas y solemnidades que la Ley establece.

No se vislumbra entonces cémo es Gue una autoridad electa pueda pretender
que se paralice un 6rgano de estado, a la espera que aquel asuma el poder. O que,
en su defecto, que todo lo obrado en el periodd anterior sea ilegal o arbitrario, tan.
solo porgue se hizo en las postrimerias del periodo respectivo, sin tener en la mas
minima.consideracién las normas legales que las regulan,

El articulo 20 de la Constitucién otorga esta garantia de proteccion, a todo
aquel que, por actos u omisiones arbitrarias o ilegales sufra privacion, perturbacién o

amenaza en el legitimo ejercicio de los derechos y garantias establecidos en el articulo
19 de dicha Norma Fundamental.

Dicha privacién, perturbacion o amenaza, debe ser actual y real, de tal manera
grave, que active la proteccién de la Justicia Superior, para restablecer e Imperio del
Derecho y otorgar Ia adecuada proteccion de los derechos conculcados al afectado.

Una mera expectativa de ejercer un cargo, jamas puede ser objeto de esta
Proteccién Constitucional, ,



SEGUNDO: AUSENCIA ABSOLUTA DE ILEGALIDAD Y/O ARBITRARIEDAD.

El llamado a. concurso de los Funcionarios Municipales, esta establecido en |a
Ley 18.883 Estatuto Administrativo de los Funcionarios Municipales, el que establece

los requisitos, plazos y formas que debe tener todo llamado a concurso publico para
proveer los cargos vacantes de las plantas municipales.

Tales disposiciones estan contenidas en los articulos 15 y siguientes de dicho
Estatuto Municipal, como también en el Reglamento Interno de llamado a concurso

que exigio la Ley 20.922 de reciente publicacion (25 de mayo de 2016), para proveer
cargos vacantes.

Obviamente, para llamar a concurso, hay que contar con el Reglamento.
Extrafio e irregular hubiese sido no hacerlo.

En toda la lectura del deducido, no se advierte ni se indica de gqué manera
exista infraccién a alguna de las normas que regulan el llamado concurso publico,

salvo una confusa y errada aseveracion que se desliza respecto de los plazos de
vigencia del llamado a concurso,

Cabe aclarar y corregir al recurrente, que el articulo 18 'de la Ley 18.883
establece que entre la publicacién Y el concurso mismo, no puede mediar un plazo
inferior a 8 dias. Baste sefalar que la publicacién referida es de fecha 07 de

noviembre y que recién comienza el andlisis de antecedentes del concurso el dia 21
de noviembre, ' '

Ahora, respecto las razones de mérito, oportunidad y conveniencia, que tuvo
el alcalde en ejercicio para llamar a‘concurso, son auténomas para toda autoridad

que ejerza actualmente un cargo, por lo que ni siquiera pudieran ser objeto de
Cuestionamiento alguno.-

Lo que mayormente se cuestiona en el deducido, parece ser “la oportunidad”,
pues al parecer, quiere ser el recurrente, quien “resuelva el concurso”,

El profesor Baltazar Morales expone al respecto;

"La oportunidad, PUES, no es un agregado a la legalidad, como algunos piensan
y durante tanto tiempo se ha afirmado por la doctrina; no es tampoco un sector de
libertad que  conservaria |3 Administracién cada vez més arrinconada por |a
Juridicidad; ni mucho menos es un elemento que €scape a control, y en profundidad,
de aquel que fiscalice el actuar Juridico de la Administracién (Juez-contralor). No,
oportunidad, conveniencia, mérito, son elementos que integran la potestad juridica
misma que el legislador ha conferido al administrador habilitdndolo para que pueda

realizar concretamente su funcién de tal, en orden a satisfacer las necesidades
publicas”, -

Si pretendiera el recurrente una eventual ilegalidad o nulidad de un acto
administrativo, la Ley 19.880 Ile entrega facultades o derechos, tanto a la autoridad

como al afectado, para discutirio sea en sede administrativa y/o judicial, con los
pProcedimientos que la misma norma establece, ’

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 3 de |3 Ley 19.880 sobre

Procedimientos Administrativos, todos los actos de la autoridad
de LEGALIDAD, por lo que son validos, mientras no se establ
las autoridades respectivas y en los procedimientos regulares.

El AadAaemicia laaitimAa AA e E ot PULI S P T '



El deducido supone un cimulo de "intenciones” o "suposiciones”, que van mas
alla que "hechos concretos”, eventualmente reprochables.-

El' Recurso de Proteccién, queda reservado para casos graves y urgentes, no
para “supuestos hipotéticos y futuros”, que solo existen en la mente del recurrente.

TERCERO: EVENTUALES GARANTIAS = CONCULCADAS. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACION.

El deducido indica que el acto recurrido denominado “llamado a concurso”,
importa una amenaza contra las garantias del IGUALDAD ANTE LA LEY, EL DERECHO
A LA PROPIEDAD vy la LIBERTAD DE TRABAJIO del recurrente.

No se aprecia como es que un acto administrativo, denominado “llamado a
concurso publico para proveer cargos vacantes de planta. de |a municipalidad de Laja”
pudiera afectar al récurrente, especialmente en su igualdad ante la Ley, su propiedad
y su libertad de trabajo. No se explica ni se razona en base a ello.-

No existe en el relato que hace el recurrente, nila mediana certeza ni claridad
respecto de la fundamentacion del recurso, limitéandose a sefialar la norma, y
relacionarla con hechos inconexos e incluso falsos.

CUARTO: RESPECTO LA EVENTUAL GRAVEDAD DE LOS HECHOS RECURRIDOS
Y LA ORDEN DE NO INNOVAR . ' \

Respecto de la Orden de No Innovar solfcitada,_ negada y repuesta por el
recurrente, es pertinente sefalar que aquella resulta pertinente solo cuando |a
gravedad de los hechos denunciados sean de tal naturaleza que hagan imposible

retrotraer las actuaciones; o en su caso, para garantizar la adecuada e inmediata
proteccion del afectado.-

En el caso de Laja, su alcalde y la Municipalidad, no existe ningun
cuestionamiento publico, ni privado respecto’de ninguna de sus actuaciones; no existe

ningun reclamo en Contraloria ni en Los Tribunales de Justicia que pongan en
entredicho su idoneidad moral. ' '

Los antecedentes esgrimidos y adjuntos, resefian y aluden a otras: dos
municipalidades (Hualpen y Cerro Navia) con graves cuestionamientos ante |a
Justicia, que no guardan ninguna relacién con la Municipalidad de Laja.

Cualquier comparacién resulta ofensiva vy descontextualizada, pues.cada una
de aquellas resoluciones, se dieron en casos especificos, analizados en su merito.

QUINTO: RESPECTO DEL CUESTIONAMIENTO DE PROBIDAD.-

Cabe tener presenté, que el mismo recurrente, en su calidad de alcalde de Laja,
periodo 2008-2012, dos dias antes de dejar el cargo, es decir el dfa 04 de diciembre
de 2012, nombré en calidad de titular y planta a dos funcionarios de sy confianza,

resolviendo similar “concurso publico” que ahora califica impropiamente de “express”,

Del mismo modo, el recurrente dejé contratados Para el periodo 2013, en que
ya no era alcalde, a una veintena de personal a honorarios Y personal de contrata.

Asi las cosas, el recurrente no puede cuestionar la probidad o moralidad de un
acto, en que él mismo incurrio, sin que existiera reproche alguno,.o que pretenda que
aquello le impidié al recurrido administrar adecuadamente el municipio o que se

L [ e P P



POR TANTO

En merito de |lo expuesto, de los antecedentes de hecho y de Derecho -
senalados; Ruego a SSa. se sirva tener-por evacuado el informe requerido y en
definitiva, negarle lugar al recurso. Con costas. _ o,

Y

OTROSI: Acompafio los siguientes antecedentes: ;

1.- Decreto N° 8644 de fecha 03 de noviembre de 2016, que aprueba y contiene el
Reglamento de concurso para proveer cargos vacantes de planta de la Municipalidad
de Laja. Reglamento ordenado dictar por la Ley 20.922 de mayo de 2016 para proveer
‘cargos vacantes de la planta municipal. ' '

2.- Decreto N° 8676 de fecha 04 de noviembre de 2016, que aprueba bases para
llamado a concurso cuestionado. .

3.- Decreto N° 3887 de fecha 09 de noviembre de 2012, en que el mismo alcalde
recurrente, llama a concurso en noviembre del afio 2012, después que perdi6 las
elecciones municipales 2012. _ .

4.- Decreto N° 3445 de fecha 04 de diciembre de 2012, en que el recurrente, siendo
alcalde y dos dfas antes de dejar su cargo, resuelve el llamado a concurso.

5.- Decreto N° 4041 de fecha 16 de noviembre de 2012, firmado por el mismo
recurrente, quien en su.calidad de alcalde saliente, nombra al personal a contrata
para el afio 2013, época en que ya no es alcalde de Laja. )



Foja: 74
Setenta y Cuatro

C.A. de Concepcién
XSr |

Concepciodn, dieciséis de noviembre de dos mil dieciséis.

?A lo principal: Teniendo presente ;’,11.16 los argumentos vertidos no logran
- desvirtuar lo resuelto a fojas 37, no ha lugar a la reposwmn

?Acordada con el voto en contra del Ministro sefior Freddy Vasquez

Zavala, quien estuvo por acoger la reposicién y hacer lugar a la orden de
no innovar solicitada.

Al otrosi: Téngase por acompanados los documentos,

N° De recursos ¢ivil-205 12-2016.



Foja: 109
Ciento Nueve

C.A. de Concepcién
ams
Concepciodn, dieciocho de noviembre de dos mil dieciséis.

?A lo principal; Téngase por evacuado el informe.

?Al otrosi: Téngase por acompafiados. En cuanto al documento sefialado

en el punto 4, téngase por acompafnado decreto N°4345.

Traiganse los autos en relacin.
?Pase a la sefiora Presidenta para los fines que correspondan,

N® De recursos civil-20512-2016.



HUNICIPALIDAD DE SAN ROSENDO
] ALCALDIA

CONTRATO DE PRESTACION pE SERVICIOS A HONORARIOS

En San Rosendo, a 03 de énero de 2017, entre |5 MUNICIPALIDAD pE SAN ROSENDO,
Corporacién Auténoma da Derecho.P&incc, RUT 69.151.100-6, en adelante la Municipalidad,
lepresentada por sy Alcalde don RABINDRANATH ACUNA OLATE, chileno, cédula nacional
de identidad no 14.544.757~7, ambos domiciliados €n calle Ibieta No 225 de la comuna de
San Rosendg Yy don

EDUARDO MARCELQD REVECO QUEZADA, Abogado, Cédula de
Identidad o 10._663.836~5, nNacionalidad chilana

_ : + Casado, con domicilio en Condominic Los
Maitenes Sitig 48, camino Cerro Colorado de Los, Angeles, se ha convenido el siguiente
Contrato de Prestacién de Servicios, -

: diversas instancias Y Tribunales de Justicia de
cualquier competencia o naturaleza, Corte de Apelaciones ¥ Corte Suprema.

i i zaciones, informes y otros
reclamos que |a municipalidad de San Rosendo tenga pendientes en sede Administrativa,

: i eral de la Republica y ante
otros organismos Jurisdiccionales, .
3.~ Realizar estudios e Informes en Derecho de

asuntos administrativos municipales que
S€an necesarios segun estime |3 autoridad edilicia, 7
EGUND

ARDO REVECO QUEZADA,

la forma y en los plazos sefialadog
precedentemente.

TERCERO: |3 Municipalidad de San Rosendo, se obliga a Pagar al Sr. Reveco Quezada, a

tl'tulol de honorarios |a suma de $1.111.111 (UN MILLON CIENTO ONCE MIL CIENTO
ONCE PESOS) mensuales, p d eta de honorarios por

Parte del prestador
Categoria correspondiente al 1Qw
honorarios de Prestador

hasta el 31 ge diclembre de 2017, o hasta gue sean necesarios sus servicios, facultando al
mandante Poner término anticipado al presente contrato, sin derecho a indemnizacién para
el prestador,-

QUINTO:

ia, y la Municipalidad no estd afecta a| cumplimiento de obligaciones propias de
la legislacion laboral nj previsional,

En los meses de septiembre y diciembre, Igg honorarios se Pagaran en las mismas fechas
Que corresponda a| Pago de los sueldos del personal de Planta y contrata de la
Municipalidad.

SEXTO: F prestador de Serviclos podra hacer uso, en forma completa o fraccionada
de hasta 15 dias habijles de permiso dentro ds| periodo de tiempo de vigencia del
contrato, sin descuento algunc de |os honorarios pactados, siempre que cuente con |
autorizacion respectiva,

SEPTIMO: [ps
ton motivo del Presente contra
en que desemperia sus funci
Feuniones de Capacitacion y/o
relacionadas con sys funciones; -
corresponda a una funcionario municipal grado &o de la EMR.- Todo ello ‘previa autorizacior_:
del Alcalde o e Administrader Municipal.-

OCTAVO: E cumplimiento de los servicios tontratados
Administrador Municipal, quien :

Prestador, al-fina| dej Servicio y a
emisidn de |g boleta respectiva .-
NOVENO: Los recurses para financiar los
imputaran al item 21,03.001, del Presupuest
P ORgtancia firman las partes.-

on, que se originen cuando
to el prestador deba desplazarse fuera de |a. comuna
ones, especialmente en el caso de Ser convocado g
coordinacién o otrag progra

henorarios a|que se refiery
0 Municipal vigente,

EDUARDO REVECO Q ANATH ACUNA OLATE
PRESTADOR ALCALDE




REPUBLICA DE CHILE
L MUNICIPALIDAD DE SAN ROSENDO.

SECRETARIA MUNICIPAL '
S ANA MUNICTPAL

DECRETO no5 ¥ T
SAN RosenDo, [ § ENF. 0

HOY LA ALCALDIA, DECRETO 10 SIGUIENTE;
VISTOS: '
3

2

3:

IQ

20

2. La necesidad de contratar un Administeatjvo para cumplip

funciones especificas de Asesor
Juridico. ) 'S

Lo dispuesto en 15 Ley N 18.883. Estatuto Administrativo para los funcionaring
‘Municipales,

El Decreto Alcaldicio No
Municipal para el aio 2mz
El acuerdo N° 67/20 16. ada
Ordinaria N° 37 ge
Las Facultades que me confiere |g Ley N° 18
Organica Constitucional de Municipalidades.

5028 de lechs 29.12.16, que aprueba el Presupuesto

plado por el Concejo Comuna

I de San Rosendo en Sesion
113 de diciembre de 2016.

695. Texto Refundido de la Ley

Apruébese e| Contrato de Prestacién de Servicios a Honorarias suserito entre Ja
Municipalidad de San e

Rosendo, representade por sy Alcalds; Don RABINDRANATH
ACUNA OLATE ¥ Sr. &

EDUARDO MARCELO- REVECO QUIZZADA,
ABOGADO, Cedula e ldentidad N?10.663.836-5. que se refi
especificas de Asesor Turidico, en calidad

El Contrato tendra una vi
de diciembre de 2007 0k
cancelara upa remuneruci

gencia por un afio, desde ol 03 de enero de 2017 hasta e] 3]
ASla que sus servicios ‘sedn necesatios y |y Municipalidad Je
0h mensual'de un millon cie

L1111, incluyendo | Impuesto correspondi
Honorarios e informe mensual de servicigs prestados.



4° Impitese el gasto cor respondierite al Subt, 21,

liem, 03 Asig. 001  “Honorarios
a Suma Alzadg P ersonus Naturzles", del

presupuesto Municipal Vigente.

' . ANOTE. COMUNIQUESE. Il[ntQIRESE SR CONTRALOR!A
REGIONAL DEL BIO BIO Y ARCHIVESE. :

Lo que transeribo a usted para sy conoum:enm ¥ fines consiguientes,

Firmado: CRISTHIAN BRAVO ETCHEVERRY

ALCALDE (§)
MARCIA WILLS GARRIDO

SECRETARIC MUNICIPAL (9!

CBE/MWG/afr g _ Saluda atentamente,
DIS" FR[&LJCION / Certifico:
Alcaldia ' ‘

Adm, Municipal -
- U. de Control ' - : T
= Adm, Y Finanzag : :
- Tesmu
- Carpeta /
- Interesado
= Archivo Sec. Municipal

Ww ]

S RETARIO MUN [CIOAL

SO W MUNICTIA| nmm;m:g_m NDCLUL
I MUNICIPALIDAD DE SAN ROSENDO 1111+ TAN°22
FONOS (043) 2461214 - 2461408

‘
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municipalidades, juez de policia local, patrocinio judicial, prohibicién

NUMERO DICTAMEN FECHA DOCUMENTO

074121N16 ' 07-10-2016
NUEVO: REACTIVADO:
(@]

1 N

Aplica  dictamen- 2291/2014 Aplica dictamen 21843/2013 Aplica  dictamen

79119/2014 Aplica dictamen 23979/2003 Aplica dfctam_en 8934/2002 Aplica
. dictamen 62603/2012

> & =

Aplica 5591 2014

brir
Aplica 21843 ' 2013 Abrir
Aplica ' 79119 2014 Abrir
Aplica 23979 2003 Abrir
Aplica 8934 2002 Abrir
Aplica 62603 2012 Abrir

FUENTES LEGALES

ley 18883 art/82 It/e, ley 18575 art/56 inc/2, pol art/98, ley 10336 art/1, ley 10336
art/6, ' '

ley 18695 art/s1, ley 18695 art/52

MATERIA

Sobre solicitud de reconsideracion de oficio de la Contralorfa Regional del Bfo-Bio,

DOCUMENTO COMPLETO

N® 74,121 Fecha: 07-X-2016

Se ha dirigido a esta Contralorfa General el sefiar Eduardo Reveco Quezada; juez de policla local de
la Municipalidad de Tucapel, solicitando |a reconsideracién del oficio N° 3.003, de 2016, de |a Sede
Regional del Bio-Bio, por las consideraciones que expone,

Conferido traslado, el aludido municipio manifesté, en sintesis, las razones por las cuales, en su
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CIENTO CINCUENTA Y DOS (152)

S}Z/REPERTORIO N°668/2012..-
MANDATO JUDICIAL -
MUNICIPALIDAD DE LAJA
EDUARDO MARCELO REVECO QUEZADA
: ***********'ﬁ**

En Laja, Repubhca de Chile, a catorce de dlCImerc de dos m;ll doce, ante |
inf, JUAN ANTONIO PUGA.LOZANO, Abogado, Notario Piblico,
Conservador de Bienes Rafces y Archivero Juchc:al Titular de esta comuna y
de su territorio }urlsdzccxonal con Oficio erl esta ciudad calle Balmaceda
numero cuatrocientos quince, Comparece: don JOSE BENIGNO PINTO
ALBORNOZ, alcalde de la Municipalidad de Laja, cedula nacional de
1dent1dad nimero cuatro mlllones setecientos treinta y ocho mil quinientos.
cincuenta y dos guion cero; casado, chileno, mayor de edad; en representacién
de la MUNICIPALIDAD DE LAJA, Corporacién de Derecho Publico, Rol
Unico Nacional numero sesenta y nueve millones ciento setenta mil trescientos
guion dos, ambos con domicilio en calle Balmaceda numcro doscientos
noventa y dos de Laja; quien acredita su identidad con la cédula anotada y su
_pcrinerla con el decreto alcaldicio Ntmero cuatro mil frescientos ochenta y
cuatro de fecha seis de diciembre de dos mil doce, que se ha tenido a la vista y
S€ protocoliza al final del presente repertorio; quien expone: Que por e]

presente instrumento, el compareciente en la representacion que inviste por la

MUNICIPALIDAD DE LAJA, viene en conferir mandato judicial al abogado
EDUARDO MARCELO REVECO QUEZADA, cédula nacional de
identidad ntimero diez mﬂlones seiscientos sesenta y fres mil ochocientos
'treinta Y seis guién cinco, para que represente a la Corporacién mandante en
todo juicio de cualquier clase Y naturaleza que sea y que actualmente tenga

pendiente o que le ocurra, en lo sucesivo, con la especial limitacién de no

poder contestar nuevas demandas sin ser emplazado en gestidn judicial alguna.
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confiere al mandatario las facultades indicadas en el inciso primero del articulo

por su mujr te, sin previa notificacion personal del compareciente.- Se
Séptimo de} Cadigo de

Procedmuento Civil, iniciar cualquiera ofra especie de

gestiones Iudlmales asi sean de JIlIlSdlCClOIl voluntaria o contencmsa

reconvenir, contestar reconvenciones,

de513t1rse en primera mstanma de Ia

accion ded}.lcxda aceptar la demanda contrana previo emplazamiento personal

a la mandante, renuncxar los recursos y/o térmmos legales, transigir,
compromjer,

otorgar a. los arbitros facultades de arbitradores,

aprobar
convenios !y percibir. Especialmente se confiere al mandatario las facultades de

absolver osxcmnes En el desempefio del mandato, el mandatario ‘podr4

representa) 2 la mandante en todas las instancias Judiciales, como también

administra}tivas ante instituciones publicas y pnvadas como en todo otro

asunto er1| que la mandante tenga interés, Podra el mandatano, delegar este

poder y rJasumu-lo cuantas veces lo estime Conveniente.- Mmuta redactada por

el Aboga' o don Eduardo Marcelo Reveco Quezada, y remmda a este oficio

por correi) electronico.- Asi 1o otorga, en comprobante y previa lectura, firma

ante mi jel compareciente don JOSE BENIGNO PINTO ALBORNOZ

conjuntamente con el Notario que autoriza.- La presente escritura queda

debidamente registrada en el Repertorio de Instrumentos Publicos bajo el

nimero Seiscientos sesenta ¥ ocho, correspondiente al Sexto Bimestre del

presente afio.- Se da Copia autorizada,.- Doy Fe.-

C.l1.:4.738.552-0

Porl. ICIPAL]DAD DE LAJA
| ;
R}UT 69.170.300.2

b JN. Eﬁi‘.ﬂ’e N

30

u.miglnal. que he tenido a fa vista

|
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£

MUNICIPALIDAD DE LAJA
DEPARTAMENTO DE FINANZAS

AREA DE PERSONAL
DECRETO N°9.323

MAT. : APRUEBA CONTRATO A

HONORARIOS EDUARDO REVECO
QUEZADA,

LAJA, 31 de diciembre de 2015,

VISTOS:

1) Memo N° 19 de fecha 28.12.15, del Sr. Alcalde en
. tramites administrativos, para contratar servicios profesionales.

2) Lo establecido en el Art. 4° de | Ley N°18.883, Estatuto Administrativo
para Funcionarios Municipales: ' '

3) Y las facultades que me confiere la Ley 18.695,0rganica
Municipalidades y sus modificaciones posteriores: _

DECRETO:

1.- APRUEBASE Contrato a Honorari

Municipalidad de Lajay Don EDUARDO MARCELO REVECO QUEZADA, Cédula
de Identidad Ne° 10.663.836-5, Abogado.

2.- ORDENASE ¢ gasto que origina el Presente decreto al Subtitulo 21 “Gastos en
Personal”, Item 03 “Otras Remuneraciones ", Asignacion

Alzada Personas Naturales”, de| Presupuesto Municipal vigente.

3.- REGISTRESE e| presente decreto en gl Sistema de Informacion y Control de.i
Personal de |a Informacion del Estado (SIAPER)

ANOTESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE .-

%

RINA SEPULVEDA MORA

' DISTRIBUCION/

- Depto, Administracion y Finanzas(2)” ey DR LA
5 Control Interno car it ADEY AW
SSMM o

que ordena efectuar los

Constitucional de

0s de fecha 31.12.2015; suscrito entre |Ia

001"Honorarios 3 Suma
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MUNICIPALIDAD DE LAJA

CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS A HONORARIOS

En Laja, a 31 de diciembre de 2015, entre la MUNICIPALIDAD DE LAJA, RUT 69.170.300-2, en
adelante |a Municipalidad, representada por su Alcalde don JOSE PINTO ALBORNOZ, chileno,
cédula nacional de identidad N° 4.738.552-0, ambos domiciliados en Balmaceda N° 292 de Ia
Comuna de Laja y don EDUARDO MARCELO REVECO QUEZADA, Abogado, Cédula de
Identidad Ne 10.663.836-5, nacionalidad chilena, casrgéo,- co%,dgmicilio en Condominio Los

Maitenes Sitio 48, camino Cerro Colorado de Los Angelé€” S ha onvenido el siguiente Contrato

de Prestacion de Servicios.
PRIMERO: |3 umc1pa!:cjad de Laja requiere contratarbfosl servicios prpfesronales de un abogado

2.-Analisis, estudio e informe de todas las observaciones, fiscalizaciones y otros reclamos que la
municipalidad de Laja tenga Pendientes en sede Administrativa, sea ante la Contraloria Regional
del Bio Bio y Contraloria Genera| de la Republica y ante otros organismos j_urisdicc:ion,ales.

3.- Realizar estudios e informes en Derecho de asuntos administrativos municipales que sean
Necesarios seglin estime la autoridad edilicia.

O: Para g| Ccumplimiento de |os fines antes sefalados |a Municipalidad de Laja, contrata

pesos) mensuales, previa emision de |a correspondiente boleta de honorarios por parte del

prestador. De esta Suma le sera deducida la retencién de Impuesto de Segunda Categoria
correspondiente a| 1 0%.

CUARTO

! El presente contrato tendra vigencia por un ano, desde el 01 de enero de 2018 hasta e| _
31 de diciembre de 2016 o hasta qu i0S sus servicios, facultando al mandante |
Poner término anticipado a presente COM
QUINTO: Los Comparecientes dejan constancia que el presente instrumento no consfituye

corresponda al Pago de los sueldos de| Personal de planta Y contrata de |3 Municipalidad.
SEXTO: E| prestador de Servicios Podra hacer uso en forma_compieta 0 fraccionada de
hasta 15 djas habiles de permiso dentro de| periodo de tiempo de vigencia de| contrato,

sin descuento alguno de |os honorarios pactados, siempre que cuente con Ia autorizacion .
respectiva. F ;

motivo del presente contrato el prestador deba desplazarse fi
desempefia sus funciones: tendra derecho a percibir un viatico, por el monto que corresponda a
una funcionario municipal grado 11° de |5 EMR.- Todo ello Previa autorizacion del Alcalde o |
Administrador Municipal.- . :

OCTAVO: EJ cumplimiento de Jog servicios Contratados, seran fiscalizados por el Alcalde o e
Administrador Municipal, quien certificars Y aprobara las actividades ejecutadas por el prestador,

al final del servicio ¥ antes de |os Pagos que mensualmente correspondan, previa emision de la
boleta respectiva.-

NOVENO: Los 'écursos para financiar |og honorarios g que se refiere este contrato se

.03.001 de| Presupuesto Municipal.
firman las partes.-
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Laja, 22 de diciembre de 2016

A: SRA. AREL RAMIREZ DURAN
DIRECTORA DE ADM. Y FINANZAS

DE: GUILLERMO ESCARATE DELGADO
ASESOR JURIDICO

MAT_ERIA: INFORME QUE SENALA
| Mediante la presente informo a Ud.,

en relacion presentacién efectuada, signada como “ Informe de causas
tramitadas en diciembre de 2018 ", por prestador abogado Eduardo' Reveco

- Quezada, atendido las causas consignadas, consta en pag. web del poder judicial,
-lo siguiente: '

\

1.- Causa Rol C-8089-2013, del Segundo Juzgado de Letras de Concepcion,
causa terminada y ordenada archivar por el tribunal- el 30.11.2016, en
consecuencia no hay tramite del prestador realizado en mes de diciembre 2016.

& 2 - Causa Rol C-155-2015, \del Juzgado de Letras de Laja, segln expediente,

ultimo tramite realizado por el prestador es de 06.10.2016, en consecuencia no
hay tramite del prestador realizado en mes dé diciembre de 2016.

3.- Causa Rol C-233-2015, del Juzgado de Letras de Laja, causa sin movimiento

desde el 01.08.2016, en consecuencia no hay tramite del prestador realizado en
mes de diciembre de 20186, :

4.- Causa Rol C-326-2016, del Juzgado de Letras de Laja, prestador no evacua
tramite para la duplica, con vencimiento el 05.12.2016, y se tiene por evacuado

por el tribunal, en consecuencia no hay tramite del prestador realizado en mes de
diciembre de 2016. '

5.- Causa Rol C-248-2016, del Juzgado de Letras de Laja, Gltimo tramite realizado,

el 18 de noviembre de 2016, en consecuencia no hay tramite del prestador
realizado en mes de diciembre de 2016.



6.- Causa Rol C-287-2016, del Juzgado de Letras de Laja, no corres'p.onde a

causa de la Municipalidad de Laja, esta caratulada * Promotora CMR S.A. con
Morales “. |

7.- Causa Rol C-81-2018, deI'Juzgédo de Letras de Laja, se encuentra terminada -
el 07.10.2016, y ordenads su archivo, en consecuencia no hay: tramite del
prestador realizado en mes de diciembre de 2016.

8.- Causa Rol C-343-2016, del Juzgado de Letras de Laja, el prestador no evacta
traslado para la duplica, Yy $e tiene por evacuado por el tribunal, en consecuencia
no hay tramite del prestador realizado en mes de diciembre de 2016.

De la revision antes relacionado, se concluye que el prestador no ha
cumplido con ningln tramite judicial en las causas arriba individualizadas, con la
agravante de no haber cumplido con tramites judiciales en plazos fatales.

Sin.otro particular, saluda cordialmente aly

GUILLERMO ESCARATE DELGADO
ABOGADO
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' o idio, Inhabilidad
EN LD PRINCIPAL: Se declare incompatibilidad que |nd|f;a.dEn subsidio, |
Sobreviniente. En subsidio, Destitucion por falta-a la probidad.

PRIMER OTROST: Unidad de procedimiento.

' citacion bajo
SEGUNDO OTROSI: Acompafa documentos fundantes, con cita ¥
apercibimiento legal.-

Tt A T ')
TERCER OTROSY: Solicita oficios. ) il i et o 4 |
: > MR
' Co DY GE Y e
CUARYTD OTROST: Notificacién del reclamado. ; l y i :
! GO ETATIA
QUINYO OTIROSI: Se tenga presente,- ] Vi RECIOE DEL B0 Y0
E Vi R w DIV i

TRIBUNAL ELECTORAL REGIONAL DEL BIO BIO

JOSE FRANCISCO SERRA CHANDIA, Técnico Universitario, FREDDY CA’STR(?
FLORES, Administrador, y PEDRO LUICIARDO URRA PARADA, empleado publico;

todos concejales de la Comuna de Laja, con domicilio en Balmaceda 292 de Laja, a
SSa. con respeto decimos: :

empresario, con domicilio en Bal ja, en razdn a los fundamentos de
hecho y de Derecho que exponemos:

LOS HECHOS

Consta de documentos que acompafiamos que don Viadimir Hilich Fica Toledo,
hoy alcalde de Laja, interpuso a titulo personal un Recurso de Proteccion, en contra
de la Municipalidad de Laja, ingresado a la Corte de Apelaciones de Concepcién con
fecha 08 de noviembre de 2016, ROL CORTE N° 20.512-2016; en el que pide se deje
sin efecto un Decreto Alcaldicio de "llamado a concurso Para proveer cargos vacantes
de la Municipalidad de Laja”, aduciendo que dicho acto es arbitrario e ilegal y que le

afecta y amenaza su fgualdad ante |a Ley, su derecho de propiedad y su libertad de
trabajo.-

_ Que dicha accién judicial
MUNICIPALIDAD DE LAJA, Corp
por su afcalde...”

se dirige expresa

y directamente “en contra de la
oracion Auténomsa

de Derecho Publico, representada

' Que la accidn judicial |a interpone el reclamado Viadimir Hilich Fica Toledo, a
titulo personal, patrocinado Por abogado y solicitando €Xpresa condenacion en costas
al municipio de Laja. _ :

Que a‘la fecha de interposicion de d

tenia la calidad de “alcalde electo”, condicién que esgrime prec]sarﬁie;?gurelrsnstﬁ
recurso, en forma terneraria ¢ con absoluto conocimiento y en desprecio de la'norma
legal que le impedia “tener litigins Pendientes”, maxime interponerios o promoverios
en calidad de actor o demandante, ' -

icha accion Constitucional,




hazado por la

Que el recurso de proteccian interpuesto por el reclamadotfu‘;eor zia afectago b

Corte de Apelaciones de Concepcion, sefalando que el recurrente bajo, reclamados;
sus derechos de igualdad ante la Ley, propiedad y libertad de trabajo,

o ; o io de tal
cuyo fallo es de fecha 01 de diciembre de 2016, notificado por el estado diario
dia,- - - ' '

FTERES T v
Que el plazo de ejecutoriedad de dicha resolucion es de 5 dfas hdaebg%SmE_ ;
indefectiblemente se mantuyo "vigente” el dia 06 y 07 de diciembre ,

Que la Municipalidad de Laja, legalmente representada por abﬂgaioggmgﬁg
~con fecha 05 de diciembre de 2016, se alzd en apelacion contra la sentencia,

parte que rechazé Iz alegacién de “falta de legitimidad del recurrente”, por existir una
seria contradiccién en el fallo.

Que habiéndose acogido a tramitacién la apelacién, la propia Munidpa“dad d?
Laja, ahora representada porun nuevo alcalde, quien resulta ser el mismo recurrente,
se desistid del recurso de apelacién con fecha 14 de diciembre de 2016; para lo _cua[
révocaron el mandato judicial conferido por escritura publica al abogad_o municipal,
mediante minuta redactada por el mismo abogado del recurrente y quien a su vez
también era, en forma simultanea, abogado de la Municlpalidad de Laja. Todo ello,

fue mandatado y dirigido por el mismo recurrente y representante legal de la
recurrida, ahora reclamado don Vladimir Fica Toledo.

Que el alcalde reclamado, a la fecha del presente reclamo, no ha informado al
Concejo Municipal respeto de la “eventual” inhabilidad que le afecta, habiendo
transcurrido a lo menos tres sesiones ordinarias de dicho Concejo.

Los hechos objetivos descritos, s
y declarar, ora la incormpatibilidad, ora
por falta de probidad, en su caso,
conforme paso a desarrollar:

atisfacen las exigencias legales, para solicitar
la inhabilidad sobreviniente, ora la destitucién
del alcalde de Laja don Vladimir Fica Toledo,

PRIMERA CAUSAL: INCOMFATIBIUDAD.

INFRACCION AL. ARTICULO 54 DE ‘LA LEY ORGANICA CONSTITUCIONAL
GENERAL DE BASES DE ADMINISTRACION DE ESTAD

QY AL ARTICULO 74 LETRA <)
DE LA LOC DE MUNICIPALIDADES

En primer lugar, afirmamos que la accién judicial
que atenta contra el espiritu mismo de la norma superio
como lo son la Ley de Municipalidades y la Ley General de
del Estado, que impiden, incluso a los candidatos a alcalde
pendientes al momento de declarar sus can
¢€) inciso 2° de Ley N° 18.695 y de
administracion del Estado, teniendo

del recurrente es llegal, ya
r, de rango Constitucional,
Bases de la Administracién
Y concejales, tener Jjuicios
didaturas, conforme el articulo 74 letra

“Ingresar” a cualquier organismo de la
"litigio pendiente”, -

.., La Ley General de Bases, es absoluta Y categodrica, no admite interpretacién
alguna: nadie puede ingresar a la Administracion Plblica teniendo juiclo pendiente,
Ya sea como demandante o como demandado. _

En el mismo sentido, la exigencia y prohibicién
candidato”, que el postulante no deba tener ninglin

legal municipal, exige para “ser
Municipalidad a la que postula,-

litigio Pendiente con |a misma

Si bien la norma nada dice respecto de tener [itigio Pendiente, durante el
periodo que medie entre |a declaracion de la candi

) ' datura y el ejercicio de| mandato,
una vez asumido el cargo; es evidente que la prohibicién se extiende nar tann 4

ﬁﬁﬁﬁﬁ - s B =




aceptar que, después de ser candidato pudieran libremente los ca“edr:d;u;iset:sg;o;
demandar a sy Propio municipio. La interpretacion en contrario ca;: o RGET 4
encubre una mala practica, prohibida en términos generales, ha

normativa legal que exige “no tener litigios pendientes”.-

El espiritu de las normas modificatorias de la LOC de Mumcnpahdgdssf %C;”I‘gugﬁg
todas a fortalecer |3 transparencia y la probidad en las municipalidades, I':::)s lantise
las prohibiciones para los candidatos, necesariamente deben extenderse a
Y Por sobre todo, a aquellos que ostenten dichos cargos.-

Entendemos que el rectamado ha vulnerado el articulo 74 letra c) de I‘?dLO;;rcéf
Municipalidades, que contiene la prohibicion legal, ya desde el momento'de e_c‘ ;
SUs candidaturas” en adelante, de tener litigios pendientes con su propio municipio.
Con mayor razén,

se les prohibe promover o iniciar juiclos en contra de su municipio.

Asi las cosas, |a accién judicial de Proteccion interpuesta por el reclamado es

ilegal, ademds es Imprudente y temeraria. Exponiéndose voluntariamente a las
sanciones legales de Incompatibilidad y destitucion.

La existencia de un litigio pendiente con la misma Municipalidad, es
Incompatible con la calidad de “candidato”, de “candidato electo” y “alcalde en
ejercicio”, por la aplicaclon 16gica, organica y sistemética de la normativa legal
. invocada. También lo inhabilita para ingresar a Cualquier cargo o funcién pablica.-

Se debe aclarar que la accién judicial del re
corresponde al ejercicio de “"Derechos propios”
de Concepcién,

rechazando af r
amenazado,

clamado, no ha sido sustentada ni
. Ya que la misma Corte de Apelaciones
ha fallado en primera instancia, que el reclamado “no es afectado”,
@Curso a su respecto, porque no existié ningun derecho vulnerado ni

Por otro lado, la accién de desistimiento de Ia
reclamado, pero ahora actuando al m
reconoce expresamente la existenc
pronunciamiento superior, que agrav

apelaclon que hace el mismo
fsmo tiempo como recurrente y camo recurrido,
@ y vigencia del juicio. Peor aun, impidié un
a ain mas el accionar del reclamado,-

-Peor aln el reclamado pidié en sy demanda, que su Municipalidad “sea
condenada en costas”, Es decir, demanda que la Municipalidad |e Pa&gue sus gastos o
costos del juicio que él mismo inicia.

Evidentemente hay incompatibilidad en todo esto.

60 letra b), con relacién a lo dispuesto en el articulo 54 de la Ley General de Bases
de la- Administracién del Estado y en el

a articulo 74 |letra c) de
Municipalidades.- Ambas normas, han sido gravemente vulneradas por el

SEGUNDA CAUSAL: INHABILIDAD SOBREVINIENTE.

VULN ERACION DEL ARTICULO 59 INC 3 DE LA LOC DE IMUNICIPAI Thanee




. . ' icipalidades
(Sehala la referida norma del articulo 59 inciso 3° de la LOC de Muglgga;!gsme
que: ncurrirdn en inhabilidad sobreviniente, para desempefiar el carg f

-, ” - 4 j 5
las personas que,... tengan litigios pendientes con ésta, en calidad de demandantes,
durante el desempeio de sy mandato."”

Consta de fos antecedentes que acompafio, que desde la fecha de as‘ggm
del cargo y con Posterioridad a ello, la Causa sobre "RECURSO DE pRO-!:EC o
saratulada "VLADIMIR HILICH FICA TOLEDO con MUNICIPALIDAD DE LAJA” ROL N
20.512 de la Corte de Apelaciones de Concepcién, se mantuvo vigente y que el actor
es don Viadimir Hilich Fica Toledo y la recurrida es la Municipalidad de Laja.

Consta delos antecedentes de la causa, que el reclamado, pidié en su accién
tutelar, que la Municipalidad de Laja, sca condenada en costas

Consta del mismo modo en documento que acompaﬁamos;"_que el Alc_alde
Vladimir Fica Toledo, asumié y juré el cargo de Alcalde de la Municipalidad de Laja el
dia 06 de diciembre de 2016, ejerciendo desde luego su mandato, dECtaﬂdO
resoluciones de diversa indole en calidad de tal, especialmente nombro a su
Administrador Municipal y contraté a su abogado, como abogado municipal.-

Asi las cosas, desde el momento mismo de asumir el cargo, como tambien en
ejercicio de su mandato, el alcalde reclamado mantuvo “litigio pendiente” con su

propia Municipalidad, en calidad de demandante, incurriendo en la inhabilidad
alegada, satisfaciendo plenamente la norma legal invocada.

ANALISIS DE LOS REQUISITOS DE LA NORMA:

1.- TENER LITIGIOS, El vocablo “litigio” estd definido por la Real Academia
Espafola como: "Pleito, altercado en juicio”. "Disputa, contlenda”. Es decir, se

trata de un concepto amplio, que légicamente alcanza al “Recurso o Acclon de
Proteccion” ; :

El recurso de proteccién no es un recur

una accion judicial, que provoca la intervencion
observancia de los derechos constitucionales.

S0 propiamente tal, sino que es
jurisdiccional en resguardo de la

i

Tanto asi, que el propio auto acordado de 1992 que dicté la Corte
Suprema sobre tramitacién del recurso de proteccién hace sinonimicas ambas
expresiones al sefialar en su art. 1° "El recurso o accién de proteccién,..".

La accion de proteccidn, en este caso en concreto, hizo las veces de un
verdadero procedimiento contencioso administrativo, de un particular muy especial,
quien se denomina “alcalde electe”, en contra de la Municipalidad de Laja, para dejar
sin efecto una resolucién administrativa.-

Se trata entonces de un verdadero proceso judicial, en el

, que se_pide resolver
un conflicto de relevancia juridica, existie '

ndo controversia de partes.-

El mismo Auto Acordado, le atribuye dicho caracter, al establecer requisitos de
procedencia, procedimiento, plazos, medidas probatorias, fallo, condenacién en
costas, recursos, eatc.

Asi las cosas, la accion de proteccién es un Mitigio®”,

2.- PENDIENTE. Dicho requisito, indica que el Liti

N _ . gio o Accién Judicial, no debe
estar resuelto, ni afinado, sino que vigente, a lo menos “durante su mandato.-
Las formas de terminar un proceso, estan establecidas én la norma procesal
comin a todo procedimiento vy curiosamente, después de mas de Una semana de
vigencia del pleito, el propio recurrente, ahora en calidad de recurrido, se desiste del
rarciirern -




L

iy

La  “renuncia g l0s recursos v términos legales” hecha por el PECUTTERLR, ¥
reclamado, no tiene :

Ni puede tener efecto alquno, que incida sobre tal condlcto..nio :
estado procesal del lltigio, ya que no se altera ni se modifican los plazos que sefiala _
la'Ley y el Auto Acordado del Recurso do Proteccion, de 5 dias hébiles contados desde
la notificacién de la sentencia, para darle ejecutoriedad a la misma resolucion. En
Bfecto, el litigio siguig “Pendiente”, ya que solo se ha renunciado unilateralmente a
deducir recursos

- + 51N que con esto se le conceda a la resolucién o sentencia delfmltiva
wpee - -
la calidad de firme y @)ecutoriada” a su respecto. ;

El articulo 14° del auto acordado respectivo, sefiala lo siguiente: “Firme e/ fago'
de primera instancia por haper transcurrido el plazo para interponer el recurso de

apelacion, sin que éste se hubiere deducido, o dictado seritencia por la Corte Suprema
cuando fuere procedente...”. -

Asi |as cosas, si la sentencia del Recurso de Proteccién ha sido notificada por el
estado diario el dia

01 de diciembre de 2016 y el plazo para interponer el recurso de
apelacion o para darla o teneria por ejecutoriada es de 5 dias habiles; tenemos

entonces que recién el dia 7 de diclembre de 2016, a las 23:59°59, dicho litigio se
encontraba aun “pendiente”,

Si el alcalde reclamado, asu

mio y juro-el cargo el dia 06 de diciembre, a lo
MEnos mantuvo el juicio pendiente

“durante su mandata”,

Peor aun, el alcalde jui

0 el cargo teniendo Aitigio pendiente con la propia
Municipalidad de Laja y lo man i

tuvo por mas de una semana

3.- EN CALIDAD DE DEMANDANTE.  Confort
demandante es quien demanda o pide una cosa en

i

me la Real Academia Espafiola,
julclo.

Juridicamente, demandante es el sujeto juridico quien inicia el proceso y se
constituye en parte del mismo, pidiendo, frente a otro Yy otros sujetos, una
concreta tutela jurisdiccional, Quien demanda, es quien pide, insta o solicita; es’
quien acciona judicialmente provocando la intervencién jurisdiccional.

El deducido del reclamado, evidentemente acciona |a intervencién jurisdiccional
en contra de la Municipalidad de Laja, solicitando se deje sin efecto o Se suspenda un
proceso administrativo de “llamado a concurso”, pide que la Municipalidad sea
condenada en costas, acompafia documentos, pide diligencias probatorias, etc.

4,- DURANTE EL DESEMPENO DE Su MANDATO. La existencia del litigio pendiente,
en calidad de demandante, debe acontecer, conforme |a norma, “durante gl
desempefio de su mandato”,-

Si razonamos que el reclamado, en su calidad de *
demandar a su propia Municipalidad, sabiendo o debiend
las que se extendieron por razones legales vy procesal
asuncién del cargo y mas alla de tal acto; debemos dar
en la causal de inhabilidad sobreviniente reclamada,

alcalde electo” se atrevié a
0 saber sus consecuencias,
es, traspasando incluso |a
por establecido que incurrié

b

La norma legal es clara Y no da lugar a excusas ni explicaciones que atenuen
la responsabilidad en la actuacién del alcalde reclamado.

Como se ha razonado,

si la sentencia del Recurs
notificada por el estado diario

el dia 01 de diciembre d

. nto de 2016, a las 2315959,
a lo menos, dicho litigio se + Si el alcalde reclamado. aciimid
Y iurd el carao el ria NG de diclambre o 1o oo oo . :




. Fica Toledo, representando ahora a la Municipalidad

Independiente incluso del recurso de
Municipalidad ¢e Laja, v desistido )
solo agrava alin mas la
imprudente a

apelacién interpuesto por [a prrr?c[?:-!
por el propio recurrente, ahora como recu :

( ’ ! a ilegal
situacion del reclamado, quien se expuso en forma g,
& causal de destitucion alegada.

La misma séntencia d
recurrente, que no se divisa
de igualdad ante |3 Ley,

e primer grado, indica que respecto del alcald.e e!ectc:
cémo se pudo haber afectado su derecho ;onStltUC|ona
Su derecho de propiedad y su libertad de trabajo.-

f\io cabe en. o litigio propuesto. por el reclamado, la existencia de algqrja_
cuestion de interés patrimonial personal, salve la temeraria solicitud de condenacion
€N costas, que pide en su favor. Es decir, acclona patrimonialmente en contra de su
propia Municipalidad,

Peor aun, si el recurrente presumié la existencia de vicios en el acto recurrido
de proteccion, debié esperar asumir el cargo y evaluar la Invalidacion administrativa
del acto, de conformidad con. las facultades y procedimlento conferido en _ia_'Ley
19.880 de Bases sobre los Procedimientos Administrativos. Al contrario,_grqfirio en
forma ilegal y temeraria, en forma voluntaria, demandar-a su propic municipio.

Concurriendo todos los requisitos o exigencia legales para establecer la
inhabilidad sobreviniente del reclamado, solo resta declararla y ordenar la destitucion

del reclamado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 59 inciso 3° y por

aplicacion de lo dispuesto en el articulo 60 'letra b), ambos de la LOC de
Municipalidades.

TERCERA CAUSAL: DESTITUCION POR FALTA A LA PROBIDAD.

En subsidio, y para el evento que se resuelva que el reclamado no ha incurrido
en la incompatibilidad ni en la inhabilidad sobreviniente alegadas precedentemente,
solicitamos se declare su destitucién por faltar gravemente a las normas de probidad,
de conformidad a los siguientes antecedentes de hecho y de Derecho que expongo:

Habida consideracién que la destitucion reclamada, puede ser motivada por el
acaecimiento de mas de una causal, en que haya incu

causales generalmente estdn agravadas por actos refiidos con la Ley y la probidad.
Estas Ultimas, que por si mismas constituyen causal de destitucién suficiente, al estar
descritas en la Ley v ser consideradas expresamente en el texto legal como “falta a
la probidad”, conforme paso a exponer:

rrido el reclamado; éstas

1° NO COMUNICAR AL CONCEJQ MUNICIPAL LA lNHABILIDAD QUE LE AFECTA.,

En primer término, la misma norma del articulo 60 de |a LOC de
Municipalidades, ordena al alcalde “que estime estar afe

ctado por alguna causal de
inhabilidad” la obligacion perentoria de “darla a conocer al concejo tan pronto tenga
conocimiento de su existencia”, cuestion

que el alcalde reclamado no ha hecho,
sabiendo el devenir de la causa judiclal que el mismo inicié en contra de la
Municipalidad de Laja, habiendo transcurrido ya, m

: as de tres sesiones del Concejo
Municipal, y habiendo intervenido para “hacerla fenecer” o terminarla, en su exclusivo
beneficio y favor,

2° INTERVENIR GRAVEMENTE EN ASUNTOS EN QUE EL ALCALDE TIENE
INTERES PERSONAL DIRECTO.

En efecto, consta de documentos que acompafio, que el propio reclamado sefior
‘ de Laja, contratd a partir del 6
de diciembre de 2016 al mismo abogado patracinante de su Recursn de Draranide ..




Deal mismg Modo,
legal de I Municipalid
¢l poder en I Causa
de Proteccian, que
Judicial

abusando de |
ad de Laja, v
al abog
podia ¢
¢ AUna sancion an

‘ : sprasentante
a Mmisma calidad de alc?!de y errr."bF-r;vgcé
adimir Fica Toledo por interposita P?rsonld;{ ACUISO
ado municipal y se desistié de la apelacion del Re

: - wlunada aventura
Xponcer al alcalde aun mas, en su desafortunada aven
Costas, inclusive,»

. LA intervencién en of juicio, de quien tiene la calidad de recurrente; para luego
l.m’.m'vc_n"- como recurrido, refleja lo despreciable que intenta evitar la norma legal
Infringida, que prohibe g| alcalde mantener litigio pendiente con su propio municipio.
Menos auin, intervenir en aquellos asuntos en que “tenga interés"”.

Aungue et alcalde reclamado pretenda que quien revoca el mandato y se
desiste de |a apelacion dal Recurso de Proteccion el dia 13 de diciembre de 2016 es
U Administrador Municipal, (persona de su exclusiva cenfianza), lo hace a nombre
de La Municipalidad de Laja, quien es la recurrida y cuyo representante legal es el
setior Fica Toledo. Debemos afirmar también, que quien actlia, lo hace por mandato
Y @ peticidon expresa det mismo alcalde reclamado, asistido por el mismo abogado,
auien asesora a ambas partes del juicio. Con ello pretendieron borrar o sacar del

juicio 1a posibilidad que un fallo Superior expusiera y evidenciara con mayor nitidez
0 burdo de aquella intervencién,

En efecto, el desistimiento de la apelacion, reconoce expresamente IE:':
existencia de “un litigio pendiente” y solo ha mirado el interés personal del al;alde
Y sus ulteriores consecuencias, v en nada ha mirado el interes general o municipal,

El reclamado ha provocado
precisamente las normas antes in
en forma consiente y deliberada.

y evidenciado un grave conflicto de interés, que
vocadas pretendian evitar, pero han sido vulneradas

Tal acto de “intervenciéon” en un acto de

“interés personal y relevante” para el
alcalde reclamado, viola gravemente el principi

o de la probidad administrativa.-

Los articulos 54 y 64 de |a Ley de Bases de la Adminis
consagran el Principio de la Probidad Administrativa,

vulneradas, Especialmente el numeral 6 del articulo 64, que indica expresamente la

prohibicién de “intervenir, en razén de las funciones, en asuntos en que se tenga
Interés personal..Asimismo, participar

en decisiones en que exista cualquler
circunstancia que le reste imparcialidad”.

tracion del Estado, que
se han visto gravemente

El sefior Fica Toledo, lejos de cumplir-la Ley, dando a conocer al Concejo
Municipal esta circunstancia judicial de inhabilidad que le afecta, la ha ocultado y ha
intervenido como demandante Yy demandado, recurrente y recurrido, ‘incurriendo en
una falta grave a la probidad, que en si misma es causal suficiente de destitucién,-

'3° FALTAR GRAVEMENTE A LA VERDAD.

La probidad exige cumplir el principio de legalidad, decir la verdad Y actuar con
transparencia.

Para poder revocar el poder al abogado munici
que aparezca el nombre del alcalde “Fica Toledo”, ést:
decreto con un “cometido funclonario a la Gobern

mismo dia 07 de diciembre de 2016, dejand
administrador Municipal, :

pal y desistirse de| recursa, sin
te-mismo inventa y se fabrica un
acion Provincial del Bio Bio” para el
0 como alcalde subrogante a su

Dicho cometito es falso. Nunca existié en el hecho. Solo en ¢ Papel y para un
fin premeditado, distinto al declarado. k

El falso cometido funcionario, esta contenido en ¢l Déacratn Alrstaiate siq cemxx




El alcaide Fica Toledo ng salié de su comuna el dia 07 de diciembre de 2016.-

Nun isti¢ ‘
visitg?mzsist{o a la Globernacién Provincial del Bio Blo. Estuvo en su despacho vy
Unidades Municipales, todo e dia,

=1 nd & ¢ , I

Las grabaciones de las cdmaras de vigilancia lo delatan. _
. ﬁ.\demés,.eg absurdo v contradictorio que inmediatamente después del
-'Cametldo func'onario.": Que se lo firma el mismo alcalde Fica Toledo; aparezca
firmando, antese i

e o nmediatamente después, todos los decretos Alcaldicios del dia 07
e diciembre de 2016, en orden correlativo,

La lnica excepcion es la burda falsificacion del Decreto N° 9818 del mismo dia

07 de diciembre de 2016, que actualmente es materia de Investigacion criminal por
el Ministerio Publico,

Dicho falso cometido, y decreto que lo contiene, sirvié de antecedente y base,

para revocar el mandato judicial del abogado municipal y desistirse del recurso, pero
ahora actuando por la Municipalidad de Laja.

Todo esto,

lo hace el reclamado para que no aparezca el nombre de Vladimir
Fica Toledo interv

iniendo en el juicio, como recurrente y recurrido, al mismo tiempo,

La probidad, la Fe publica, la legalidad y la transparencia han sido gravemente
vulneradas por el reclamado, sirviéndose de la intervencién personal y d.e sus
“funcionarios de corifianza”, para consequir sus objetivos y favorecer su impunidad, -

Lo anterior, es faltar gravemente a los deberes de probidad. Incurriendo en
hechos tan graves, que por si mismos constituyen causal suficiente de destitucién.-

PROCEDIMIENTO

El articulo 60 de la LOC de Municipalidades sefala que: “El alcalde. cesara en
su cargo en los siguientes casos: letra b) Inhabilidad o incompatibilidad sobreviniente,
“En la letra c) del mismo articulo, refiere a la destitucion por falta de probidad; ambas
Causales de conocimiento del Tribunal Electoral Regional respectivo, a reguerimiento

de a lo menos dos concejales de la correspondiente municipalidad, que igualmente
satisfacen el qudrum de un tercio de los concejales en ejercicio. -

Conforme lo dispuesto en
Tribunales Electorales Reglonales,
Tribunales Electorales Regionales, ¢
de procedencia,
acumuladas de co

la LOC de Municipalidades, Ley 18.593 sobre
Y Auto acordado respectivo, corresponde a los
onocer de las causales invocadas, que por razones
procedimiento y economia procesal, solicitamos sean vistas
nformidad al procedimiento del articulo 17 de la Ley 18.593.-

POR TANTO

En mérito de lo expuesto, de lo que consta en log documentos acompafiados;
lo dispuesto en las citadas normas legales, articulos 74 letra ¢) y articulo 59 inciso 3¢
de la Ley 18.695; articulo 54 de la Ley. 18,575, Ley 18,593y el Auto Acordado

mado para asumir el cargo d
alcalde, teniendo litigio pendi i i 99 Ge
destitucion.

2.- En subsidio, se declare (a INHABILIDAD SOBREVINIENTE alanada aae ...




3.- En subsidio, se dec]
- POR FALTA DE PROBID

las prohibiciones y acce
4.- Que se condene en

are derechamente |a
AD, conforme los gra
sorias legales que [e
costas al reclamado.-

DESITITUCION, del alcalde reclamado,
ves hechos ya descritos, estableciendo
afecten al reclamado condenado.-

PRIMER OTROSI: por razones de procedimiento y economla procesal, traténdose
de un 0 hecho fundamental, con diversas calificaciones y circunstancias anexas,

PEro con similares efectos juridicos; solicitamos que las causales invocadas sean
Vistas acumuladas o en un solo

‘ procedimiento de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 17 de la Ley 18,593, |

SEGUNDO OTRO
Prueba, con cjta
documentos: _

1.- Copia de la Sentencia de Proclamacion del alcalde reclamado.-

2.- Copia del Decreto de asuncién del cargo del alcalde reclamado.

3.- Copia de I3 Sentencia de Proclamacion de los concejales reclamantes. .
4.- Copia del expediente Recurso de Proteccién ROL 20.512-2016 de Ia Ilma. Corte
de Apelaciones de Concepcidn, obtenida de la pagina web del Poder Judicial.

S.- Copia de la éscritura publica de revocacion de mandato judicial al abogado
municipal recurrido, redactada por el

mismo abogado recurrente, pero ahora
actuando por Ia Municipalidad de Laja,-

6.- Copia de diversos decretos dictados por
diciembre de 2016.-

SI: Acompaiiamos como documentos fundantes, en parte de
ci

ién y bajo apercibimiento legal del reclamado, los siguientes

el alcalde reclamado el mismao dia 07 de

TERCER OTROSI: Rogamos a SSa. se sirva ordenar las siguientes dillgencias
probatorias: ,
1.- Se oficie a la IlIma. Corte de Apelaciones de Concepcidn, a fin que remita copia
autorizada de todo lo obrado en e expediente sobre PROTECCION  caratulado
"VLADIMIR HILICH FICA TOLEDO contra la MUNICIPALIDAD DE LAJA” ROL CORTE
20.512-2016.- ' '

; V10, que contiene el juramento de asuncidn dél car
Vladimir Fica Toledo. Co

mo también, para que remita copia autorizada de las actas
del Concejo Municipal de los dias 14, 21 y 28 de diciembre de 2016. ’

Del mismo rado, para que remita copia cotejada de todos los decretos
Alcaldicios del dia 06 y 07 de diciembre de 2016.- '

CUARTO OTROSI: Rogamos a

SSa. Se sirva orcle'nar la notificacién personal del
reclamado, a través de Carabiner -

os de Chile, oficiando al efecto,

QUINTO OTROSI: Rogamos a SSa, se sirva tener presente
conferimos poder en estas gestiones al abogado EDUARDO
QUEZADA, con domicilio en Ongolmo 551, Departqmento 1107 d
‘poder se entiende conferido ¢

del Codigo de Procedimiento

que nos 'patrocina y
MARCELO REVECO

ST e

Agy AT T

|




Correo da liustre Municipalidad de Laja - SOLCITUD DE INFORMAGION LEY DE TRANSPARENCIA

Georgina Toledo Rocha <gtoledo@munilaja.cl>

SOLICITUD DE INFORMACION LEY DE TRANSPARENCIA

Eduardo Reveco <emreveco@gmail.com>

7 de marzo de 2017, 10:03
Para: transparencia municipal <lransparencia@munilaja.cl>

Estimados(as).

EDUARDO REVECO QUEZADA
. ABOGADO

RUT 10.663.836-5

‘E-MAIL: emreveco@gmail,.com

Requiero |a siguiente

informacion, por este medio, haciendo presente que la pagina oficial de transparencia no me deja
acceder.

i COPIA DEL LIBRO O CUADERNO DE DOCUMENTACION (OFICIOS Y DECRETOS) DESPACHADAS DESDE EL

DAEM DE LAJA, A LA MUNICIPALIDAD DE LAJA, DESDE EL DIA 7 DE DICIEMBRE DE 2016 AL 26 DE DICIEMBRE
DE 2016, _ :

2.- COPIA DEL LIBRO O CUADERNQ DE DOCUMENTACION (OFICIOS Y DECRETOS) DESPACHADA DESDE LA

MUNICIPALIDAD DE LAJA AL DAEM DE LAJA, DESDE EL DIA 7 DE DICIEMBRE DE 2016 AL 26 DE DICIEMBRE
DE 2016,

J.. COPIA DEL DECRETO ALCALDICIO QUE AUTORIZO LA LICENCIA MEDICA DE DONA MARCIA CASTILLO
BECERRA, SECRETARIA DEL LICED TECNICO PROFESIONAL DE LAJA, OTORGADA POR 15 DIAS, DESDE EL
02 DE DICIEMBRE AL 16 DE DICIEMBRE DE 2016.-

Se requiere Ia respueslé por este medio, en forma digital.

Atte,

EDUARDO REVECO QUEZADA i

nh;.s:.‘-'mail.googe.mmail-‘u’mu=2&ik=50c93dass1ﬂ.viw=pt&sea:crwinbm&msg=1mm&simlﬂ&a&dmw . 11



Corren de liusire Municipalidad de Laja - SOLCITUD DE INFORMACION LEY DE TRANSPARENGIA -

transparencia municipal <transparencia@munilaja.cl>

SOLICITUD DE INFORMACION LEY DE TRANSPARENCIA.-

Eduardo Rev'eco_<emmveco@gmail.com=
Para: transparencia municipal <lransparencia@munilaja.cl>

7 de marzo de 2017, 9:36

Esltimados(as).

EDUARDO REVECO QUEZADA
ABOGADO -

RUT 10.663.836-5

E-MAIL: emreveco@gmail.com

Requiero la siguiente informacién, por este medio, haciendo presente que la pagina oficial de transparencia no me deja
acceder. ’ i ’ =,

'1.- TODOS LOS GASTOS, DOCUMENTOS QUE LO JUSTIFIQUEN Y DETALLES DE ESTOS, ORIGINADOS EN EL
COMETIDO FUNCIONARIO DEL ALCALDE DE LAJA A LA GOBERNACION PROVINCIAL DEL BIO BIO (LOS
ANGELES) DEL DIA 07 DE DICIEMBRE DE 2016.- '

HORA DE SALIDA DESDE LAJA Y HORA DE LLEGADA A LAJA, DE DICHO COMETIDO.

2.- COPIA DE LA POLIZA DE FIANZA DE CONDUCCION DEL CHOFER JORGE POBLETE PASCAL, VIGENTE AL
~ 07 DE DICIEMBRE DE 2018,

Se requiere la respuesta por este medio, en forma digital.

Atte,

EDUARDO REVECO QUEZADA \ )

L MUNICIPALIDAD DE LAy
'RECE N 4% DE PARTES
FECHA() HORA: ...

!'cl.;s;i-'ma‘l.gnogamrmai'-MOnn.Fz&Jk=42c2&c§40&vim=p(&saarch=im&msg= 15aaac58d851c96&siml=15m&‘58cl‘861c:% 1
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